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ОТ РЕДАКТОРА 


Предлагаемый читателю сборник посвящен коренной проблеме 
истории гражданской войны на Урале — вовлечению партийными, 
<оветскими и другими организациями трудящихся масс в воору- 
женную борьбу с интервентами и белогвардейцами. 

В 1918—1919 гг. на Урале полыхала гражданская война, 70-ле- 
тие победы в которой в 1990 г. отмечается в стране. Восточный 
фронт, протянувшийся с Северного Урала до Южного Пред- 
уралья, многие месяцы и в 1918 г., ив 1919 г. являлся в Респуб- 
лике главным. Здесь в это время решалась ее судьба. В принци- 
пе, начало гражданской войне положено Октябрьской револю- 
цией, победа в которой была достигнута сравнительно легко и 
быстро. Это прежде всего объяснялось тем, что борьбу партии 
большевиков во главе с В. И. Лениным поддержали широчайшие 
слои населения: и те, кто был готов к переустройству общества на 
сониалистических началах, и те, кто не удовлетворился половин- 
чатостью исхода Февральской революции, надеялся на интенсив- 
ное проведение буржуазно-демократических преобразований. 

Значительная часть средних слоев населения города и деревни, 
интеллигенции, даже немало рабочих. весной — летом 1918 г. ста- 
ли выражать недовольство политикой РКП(б), Советской власти. 
Особенно это проявлялось в деревне, куда в это время из города 
«пошла социалистическая революция», началось проведение в 
жизнь мероприятий социалистического характера. Широкие массы 
крестьянства страны, в том числе Уральского края, оказались 
неготовыми к их принятию. Наиболее острое недовольство BbI3bI- 
вало введение монополии на торговлю хлебом, последовавшее за- 
тем изъятие его излишков и у кулачества, и у середняка. Жесткие 
политические и экономические меры, названные затем политикой 
«военного коммунизма», наступление на капитал «кавалерийской 
атакой», как потом выяснилось, были ошибкой. Но в создавших- 
ся тяжелых условиях весны — лета 1918 г. они казались неиз- 
бежными и необходимыми. 

Возникшие трудности Советской власти, недовольство ее поли- 
тикой со стороны широких масс населения были использованы 
внутренней и внешней контрреволюцией. Если с антисоветскими 
мятежами зажиточных казаков в Оренбуржье, крестьян в Бир- 
ском, Златоустовском, Красноуфимском и других уездах Ураль- 
ской области удавалось справляться в основном силами красно- 
гвардейских. отрядов, то с выступлением в конце мая 1918 г. час- 
тей чехословацкого корпуса положение радикально изменилось. 
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Против регулярных частей этого корпуса, сформированного из 
военнопленных мировой войны Временным правительством и яв- 
лявшегося внутренней интервенционистской силой, орудием ме- 


ждународного империализма, успешно бороться можно было лишь. 


при наличии регулярной армии. Формирование частей Красной Ар- 
мии затянулось. Это наблюдалось и на Урале. К моменту восстания 
чехословацкого корпуса общая численность частей, отдельных 
подразделений и отрядов на Урале превышала 20 тыс. бойцов и 
командиров. Казалось бы, превосходство над противником (челя- 
‘бинская группа чехословацкого корпуса имела менее 9 тыс.) бы- 
‘ло неоспоримым. Но дело заключалось в TOM, что советские час- 
ти в основном все еще находились в стадии формирования, были 
слабо организованы, недостаточно вооружены и обучены. Не была 
в войсках изжита партизанщина. Собственно, по-настоящему 
сформированным, отмобилизованным, проверенным в боевой об- 
становке оказался один 1-й Уральский полк РККА, причем не- 
большой по составу. Отрицательно сказывалось на всей обстанов- 
ке то, что и центральные, и уральские государственные и военные 
органы на первых порах не учли всей масштабности чехословац- 
кого и других антисоветских мятежей. Летом — осенью 1918 г. 
белочехи и белогвардейцы почти полностью захватили Урал. Час- 
ти и отряды на Урале ив Поволжье, сведенные в пять армий и 
объединенные в Восточный фронт, упорно дрались с противни- 
KOM. - 

В захваченных врагом районах ликвидировались советские ор- 
ганы власти, завоевания Октябрьской революции. Установился 
режим белогвардейской буржуазной диктатуры. С середины но- 
ября 1918 г., когда к власти пришел адмирал А. В. Колчак, бело- 
гвардейская диктатура приобрела военно-монархический харак- 
тер. Борьба сил революции. и контрреволюции шла не только на 
фронте, но и в тылу. Наибольшего размаха она достигла в тылу 
интервентов и белогвардейцев. На собственном опыте и под воз- 
действием большевистской агитации многие колебавшиеся или 
даже поддерживавшие чехословаков, белогвардейцев, белоказаков 
слои населения, в том числе наиболее крупная группа — середняк, 
стали переходить на сторону Советской власти, участвовать в пов- 
станческо-партизанском движении. Охотнее добровольно и по мо- 
билизациям вступают в Красную Армию трудящиеся по советскую 
‘сторону фронта. | 

Успех достижения полной победы над контрреволюцией ‘зави- 
сел ‘от многих факторов, но главным образом от людских резер- 
вов, непрерывного пополнения частей Красной Армии, партизан- 
еких отрядов. представителями трудящихся, распропагандирован- 
ными солдатами противника. В ходе затянувшейся, изнурительной 
и кровавой гражданской войны все меньше ‘становилась поддержка 
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белогвардейских режимов и армий, все больше — Красной Армии 
и Советской власти. Сила сломала силу. 

В статьях сборника речь и идет о путях достижения этого ре- 
зультата и победы, освобождения Уральского края, восстановле- 
ния в нем Советской власти. Проблематика широкая. Это и моби- 
лизационно-политическая деятельность уральских партийных, со- 
ветских организаций, включая такие специфические, как ревкомы, 
ЧК военных органов, комсомола. Это и работа коммунистов, совет- 
ских, военных активистов среди самых различных категорий трудя- 
щихся: рабочих, крестьян, городских средних слоев населения, 
женщин, молодежи, национальных меньшинств, верующих. Уделено 
внимание деятельности коммунистического подполья по разра- 
ботке революционной тактики и вовлечению в партизанские от-- 
ряды, в готовившиеся вооруженные восстания в ближайшем тылу 
противника трудящихся города и деревни и солдат армии Кол-` 
чака. 

Не остались без внимания вопросы историографии проблемы, в 
том числе публикации советологов крупнейших буржуазных стран. 
Авторы определенно следуют требованию времени, стремятся на 
широкой источниковой основе, объективно решить поставленные 
вопросы. 

Выдвинутая для рассмотрения и разносторонние раскрываемая 
тема явится определенным вкладом в историографию граждан-. 
ской войны на Урале И О внимание специалистов и широ- 
кого круга читателей. 


Заслуженный деятель науки РСФСР, 
профессор И. Ф. Плотников. 


Н. В. БУЗУВЕРОВА 
Магнитогорский горно-металлургический институт 


РЕВКОМЫ.— ОРГАНЫ МОБИЛИЗАЦИИ МАСС 
НА ЗАЩИТУ УРАЛА В НАЧАЛЬНЫЙ ПЕРИОД 
ГРАЖДАНСКОЙ ВОЙНЫ 


После победы Великой Октябрьской социалистической револю- 
ции перед Коммунистической партией встала неотложная задача 
упрочения Советской власти. К ее решению приступили и ураль- 
ские большевики. Важнейшим условием упрочения диктатуры 
пролетариата явилось создание местного государственного аппа- 
рата. Всего к началу гражданской войны на Урале было создано 
свыше 3 тыс. Советов!. Но широкий организационный план со- 
ветского строительства в крае не был до конца осуществлен из-за 
начавшейся военной интервенции. 

Вероломное антисоветское вооруженное выступление чехосло- 
вацкого корнуса, поддержанное внутренней контрреволюцией, 
обусловило выдвижение перед партией в качестве первоочередной 
задачи скорейшей и повсеместной мобилизации сил на отпор вра- 
гу, чтобы отразить его первый натиск. В. И. Ленин указывал, что 
от быстрой победы над чехословаками зависит судьба револю- 
ЦИИ?. | 

С первых дней мятежа чехословацкого корпуса деятельность 
партии по мобилизации революционных пролетарских масс осу- 
ществлялась непосредственно через органы Советского государст- 
ва: Советы и военные органы. Однако в условиях гражданской 
войны произошла перестройка органов государственного управле- 
ния, были созданы чрезвычайные органы диктатуры пролетари- 
ата — революционные комитеты (ревкомы), которые действовали 
наряду с Советами или вместо них. 

Ревкомы были малочисленными по составу и обычно назнача- 
лись вышестоящими органами власти. Для их деятельности наря- 
ду с демократическими были характерны принудительные методы: 
система приказов, наделение ответственных работников чрезвы- 
чайными полномочиями. Приказы и распоряжения ревкомов не 
подлежали обсуждению и объявлялись для всеобщего сведения и 
претворения в жизнь. Создание этих гибких, оперативных, строго 
централизованных органов власти обусловливалось чрезвычайной 
обстановкой военного времени. 

Интерес историков к деятельности ревкомов Урала в началь- 
ный период гражданской войны вызван в первую очередь тем, что 
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Урал был одним из первых регионов страны, где стали действо- 
вать эти чрезвычайные органы власти. Анализ ‘литературы 110° 
данной проблеме содержится в статье А. Т. Тертышного?. Подводя 
некоторые итоги’ изучения вопроса о революционных комитетах 
Урала второй половины 1918 — начала 1919 г., автор справедливо 
указывает на слабое освещение деятельности ревкомов по реше- 
нию оборонных задач. Следует также отметить, что в литературе 
не решен. вопрос о численности ревкомов, действовавших на Ура- 
ле в начальный период гражданской войны. В данной статье ста- 
вится задача восполнить эти пробелы, чтобы иметь более полное 
представление о мобилизации партийными организациями Урала 
всех его ресурсов на разгром врага. 


Начало организации ревкомов на Урале, как ив целом по 
стране, связано с выступлением белочехов в конце мая 1918 г. Ле- 
том этого года на незанятой территории Урала функционировало 
47 ревкомов“. Более половины их действовало в городах. Создание 
большинства ревкомов в это время было вызвано близостью фрон- 
та. Так, в Пермской губернии действовали ревкомы прифронтовой 
полосы. Но были и ревкомы тыла (например, в Вятской губернии), 
их образование диктовалось необходимостью устранения опаснос- 
ти контрреволюционных восстаний. Почти все созданные летом 
1918 г. ревкомы были упразднены: одни — в связи с улучшением 
военно-политической обстановки, другие — так как территорию их 
действия занял противник. 

С сентября 1918 г. по февраль 1919 г. на освобожденной со- 
ветскими войсками территории Урала происходило восстановление 
органов Советской власти в форме Советов и ревкомов. По непол- 
ным данным, в освобожденных районах Урала было образовано 
26 ревкомов”. Одновременно наступление колчаковских войск в 
Пермской губернии вызвало образование там ревкомов прифрон- 
товой полосы. За короткое время, по нашим подсчетам, было .ор- 
ганизовано не менее 47 ревкомовб. Все они, за исключением Вят- 
ского губревкома, действовали на территории Пермского округа и 
после ее захвата врагом были упразднены. 


Весной 1919 г.в результате наступления армии Колчака в 
прифронтовой полосе было образовано 43 ревкома”. 


Строительство ревкомов на Урале проходило в чрезвычайно 
трудных условиях. В это время еще не имелось специальных инст- 
рукций и положений о революционных комитетах, поэтому иногда 
партииные и советские органы на местах не имели ясного пред- 
ставления о их сущности и функциях, отношениях с другими орга- 
нами. Так, Оханский уездный Совет, рассмотрев в сентябре 1918 г. 
вопрос об образовании военно-революционного комитета в Bepe- 
щагино, признал «крайне важным выяснить сущность этого KOMH- 


тета» и его отношение к уездному Совету, для чего он командиро- 
вал своих представителей в губернский центра. 

Отдельные советские работники не сразу поняли преимущества 
ревкомов перед Советами в условиях прифронтовой обстановки и* 
выступили против их создания. К примеру, Кунгурский исполком 
20 ноября 1918 г. обсудил приказ военного совета 30-й стрелко- 
вой дивизии о создании военно-революционного комитета ввиду 
необходимости «объединить действия разных органов» в уезде. 
Однако он не принял решения об организации ревкома, ссылаясь 
на. то, что создание последнего означало бы роспуск исполкома, 
ибо «две власти существовать в одном и TOM же месте не могут». 
Решили отправить своих представителей в штаб дивизии «для точ- 
ного выяснения задач... организуемого комитета». После долгих 
прений был создан орган с совещательными функциями, который 
должен был обсуждать вопросы, «близко касающиеся фронта», 
обеспечивая контакт между исполкомом и штабом дивизии?. Co- 
вершенно очевидно, что такой совещательный орган был не в CO- 
стоянии обеспечить действенный контроль за работой исполкома 
и штаба. Обстановка военного времени все же заставила Кунгур- 
ский исполком в декабре 1918 г. пойти на создание ревкома, обла- 
дающего всей полнотой власти в уезде!0. 

Партийные и советские организации края при помощи армей- 
ских коммунистов и партийно-политических работников Красной 
Армии в основном справились с задачей создания революционных 
комитетов. В рассматриваемый период ревкомы действовали во 
всех губернских центрах, большинстве уездных городов, многих 
заводских районах, некоторых волостях Урала. Причем в ряде 
мест (Пермь, Вятка, Котельнич и др.) на протяжении лета 
1918 — весны 1919 г. они возникали неоднократно. Всего на Ура- 
“fle в разное время с конца мая 1918 г. по май 1919 г. действова- 
ло 162 ревкома. 

В обстановке военного времени работа всех советских учреж- 
дений была подчинена задаче организации обороны, поэтому вся 
остальная деятельность сокращалась. Количество отделов в рево- 


люционных комитетах было небольшим — самые необходимые. 
Так, в Кунгурском военревкоме имелось 4 отдела: военный, граж- 
данский, продовольственный и эвакуационный!. Деятельность 


ревкомов, как и других советских организаций, в этот период бы- 
ла подчинена прежде всего военным целям. 

Под руководством губкомов, уездных, городских и заводских 
комитетов РКП(б) ревкомы формировали новые воинские части и 
подразделения для пополнения Красной Армии. Так, летом 1918 г. 
усилиями Вятского губернского военно-революционного штаба 
был сформирован и отправлен на фронт Вятский революционный 
батальон. Результатом агитационной работы Екатеринбургского 
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уездного ревкома явилось создание двух батальонов из 500 и 350 
человек’. Активно занимались вопросами мобилизации в ряды 
Красной Армии в это время Уфимский и Пермский губрев-. 
комы!3. | 

_ Большую работу по формированию вооруженных отрядов, MO- 
билизации трудящихся в армию проделали зимой 1918/19 г. под 
руководством коммунистов ревкомы Пермской губернии. Так, Охан- 
ский и Кудымкарский военревкомы создали боевые отряды из. 
коммунистов, а волревкомы Усольского уезда по распоряжению 
уездревкома активно проводили работу по мобилизации крестьян 
в армию". 

Весной 1919 г. мобилизация энергично проводилась ревкомами 
Вятской, Оренбургской и Уфимской губерний!°. 

Помимо мобилизации людских ресурсов революционные ко- 
митеты обеспечивали армию продовольствием, обувью, одеждой и 
т.п. Так, Верещагинский районный военно-революционный комитет 
12 ноября 1918 г. постановил немедленно отправить на фронт 
имеющийся запас теплых вещей: 300 башлыков и 100 пар сапог 
из шинельного сукна!б. 400 пар валенок, 500 пар рукавиц, много 
теплых вещей собрал для красноармейцев 5-й Уральской дивизии. 
Осинский ревком. Кроме того, он быстро и оперативно обеспечи- 
вал дивизию подводами. Большие запасы хлеба (6 тыс. пудов) и 
обуви (9 тыс. пар) были переданы 30-й стрелковой дивизии Кун- 
гурским военревкомом"!”. 

Но не всегда ревкомам удавалось четко и оперативчо выпол- 
нять задачи по обеспечению советских войск всем необходимым. 
Работе их мешала нехватка работников, гужевого транспорта и 
другие трудности! в частности, неоднократная эвакуация из од- 
ких населенных пунктов в другие вследствие передвижения фоон- 
та. Так. Среднекамский ревком только в январе — марте 1919 г. 
трижды менял местонахождение. Четыре эвакуации пережили 
с лета 1918 г. по лето 1919 г. советские организации Осинского.. 
уезла!. 

`Революционным комитетам приходилось иногда принимать не- 
посредственное участие в организации обороны тех населенных 
пунктов, где они располагались. Так, Екатеринбургский уездный 
ревком в июле 1918 г. организовал защиту Горно-Заволской же- 
лезной дороги между станциями Таватуй и Невьянск? Летом 
1918 г., стремясь задержать наступление белочехов, Уфимский 
губком партии и губревком направили в Чишмы несколько наско- 
ро сформированных боевых отрядов". | 

В декабре 1918 г. Кизеловским ревкомом из нескольких отря- 
дов и пополнения был спешно сформирован Кизеловский горный 
полк, который сумел выбить белых из Губахи, задержать их, что 
дало возможность закончить в основном эвакуацию Кизела??. В _ 


$ 


это же время Добрянскозаводским военно-революционным коми- 
‘тетом (Пермский уезд) был организован отряд из коммунистов 
«для оказания сопротивления быстрому продвижению белых»?3. 

Мобилизуя силы на отпор интервентам и белогвардейцам,. 
местные партийные и советские органы координировали свои дей- 
ствия с оказавшимися в их районах частями Красной Армии, 
Осинский уездревком, например, поддерживал контакты CO шта- 
бом 2-H армии, регулярно посылая ему доклады и политические. 
сводки?“. Усольский революционный комитет установил связь CO 
штабом 3-й армии. Контакты с 30-й дивизией имел Оханский рев- 
ком. Для установления связи со штабом 29-й дивизии Кизелов- 
ский военно-революционный комитет постановил командировать. 
туда своего члена?5. 

Таким образом, деятельность революционных комитетов Урала 
в начальный период гражданской войны определялась прежде 
всего задачами оказания всесторонней помощи фронту. Ревкомы 
наряду с Советами и военными органами приняли активное учас- 
тие в мобилизации рабочих и крестьян на защиту Советского 
Урала. Опираясь на помощь трудящихся, активную поддержку 
партийных организаций, Советов и ревкомов, Красная Армия ле- 
том 1919 г. окончательно освободила Урал от интервентов и бело- 
гвардейцев. 
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К ВОПРОСУ О ПРИВЛЕЧЕНИИ РАБОЧИХ И РАБОТНИЦ 
УРАЛА К ЗАЩИТЕ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО ОТЕЧЕСТВА 
В ГОДЫ ГРАЖДАНСКОЙ ВОЙНЫ 


Минуло более 70 лет с начала гражданской войны в СССР. Это 
был один из самых трудных периодов в истории нашего государ- 
ства, когда рабочие и крестьяне вынуждены были с оружием в ру- 
ках защищать свое Отечество от интервентов и белогвардейцев. : 
Обстановка в стране была чрезвычайно сложной: экономика на- 
ходилась в плачевном состоянии, Красная Армия формировалась 
в ходе боев, не хватало оружия, боеприпасов, продовольствия. 
Для успеха необходимо было мобилизовать все силы. На борьбу 
с классовыми врагами поднялись рабочие и трудящиеся крестья- 
не, участвовали в ней женщины-патриотки. Они сражались непо- 
средственно на фронтах гражданской войны, оказывали в тылу 
различную помощь Красной Армии в снабжении ее вооружением, 
продовольствием, обмундированием, проявляли заботу о ране- 
ных и больных красноармейцах. | 

С началом гражданской войны Коммунистическая партия и 
Советское правительство призвали рабочих и крестьян к отпору 
врагу. Именно на Урале возник один из первых фронтов граждан-”` 
ской войны — Восточный. Здесь, по определению В. И. Ленина, в. 
1918—1919 гг. дважды решалась судьба социалистической револю- 
ции в Советской России'. 29 мая 1918 г.в Екатеринбурге был 
создан революционный штаб Уральской области, который присту- 
пил к срочной мобилизации трудящихся, вооружению масс, воен- 
ному обучению всех способных держать оружие. 


Партийные и комсомольские организации края принимали ре- 
шения об обязательном военном обучении и вступлении в ряды 
Красной Армии своих членов, начав эту работу еще до чехосло- 
paukoro мятежа. 19 мая объявила себя мобилизованной Шадрин- 
ская городская организация РКП(б). Женщин обязали учиться 
владеть оружием на случай контрреволюционных выступлений 
местной буржуазии. 28 мая пермские окружной и городской коми- 
теты Коммунистической партии объявили обязательную мобилиза- 
цию всех членов партии города и пригорода. Из умеющих обра- 
лцаться с оружием были образованы боевые дружины, которые 
передавались в распоряжение военного комиссариата, члены пар- 
тии, не умеющие обращаться с оружием, обучались владению им, 
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женщины должны были осваивать санитарное дело”. 7 июня по- 
добное решение принял Уфимский губком партии, 31 июля — 2-я 
Вятская губернская конференция РКП (6)3. - 

Мобилизуя на фронт лучшие силы, партийные организации в 
то же время явились инициаторами массового вооружения трудя- 
щихся. 14 июня Екатеринбургский городской, а 16 — Пермский 
губернский комитеты партии обратились с воззванием «К рабочим 
и беднейшим крестьянам Урала» встать на защиту края“. 16 июня 
с призывом крепить революционную дисциплину к партийным и 
советским организациям, рабочим, крестьянам и красноармейцам 
выступил командующий —Северо-Урало-Сибирским фронтом 
Р. И. Берзин?. В обращении областного совета профессиональных 
союзов Урала от 12 сентября об организации Дня красноармейца 
подчеркивалось: «Фронт и тыл должны жить общей жизнью, пото- 
му что они едины, потому что между ними нет резкой грани, всюду 
фронт гражданской войны со старым миром...» 

К началу гражданской войны большинство коллективов пред- 
приятий отличалось высоким уровнем классового самосознания, 


‚ стойкостью в борьбе за сохранение и упрочение власти трудящих- 


ся. Основная масса промышленных рабочих края шла за Комму- 
нистической партией, поэтому призывы партийных и советских ор- 
ганов нашли живой отклик среди них. На многочисленных собра- 
ниях рабочие Билимбаевского, Верхне- и Нижнесалдинского, Кас- 
линского, Надеждинского, Нижнетагильского, Полевского, Чермоз- 
ского, Пермского пушечного и других заводов, горняки Половин- 
ской, Усьвенских угольных копей, Турьинских рудников говорили 
о своей верности Советской власти и необходимости сплочения 
рядов трудящихся для отпора контрреволюции. Например, в резо- 
люции собрания рабочих Верхнеуфалейского завода отмечалось: 


_ «Мы, рабочие Верхнеуфалейского завода, сознавая всю важность. 


переживаемого момента, заявляем, что всеми возможными средст- 
вами, вплоть до закрытия Верхнеуфалейского завода, будем со- 
действовать подавлению контрреволюционной авантюры, стремя- 
шейся к гибели Советов и восстановлению класса капитала...»7 
Делегаты экстренного собрания Нижнетагильского профсоюза ме- 
таллистов в резолюции от 29 июня подчеркнули, что «рабочий 
класс может улучшить свое положение и окончательно закрепить. 
все завоевания Октябрьской революции только при существова- 
нии Советской власти...» 8 

` Руководствуясь указаниями is... FE, Ленина, партийные и совет- 
ские организации края провели ‘большую работу по призыву в 
Красную Армию ‘добровольцев, осуществлению ‘массовых мобили- 
заций, подготовке людских резервов для фронта, реорганизации 


добровольческих отрядов ‘в части‘ регулярного типа. 14 июня 1918 г. 
‘объявил мобилизацию | коммунистов в Красную Армию. Уралобком 


- 
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РКП(б). По призыву партии ушли на фронт в Невьянском за- 
воде — 300 человек (вся партийная организация), в Алапаев- 
ском — около 500, Чусовском — 120, Мотовилихинском — 150, 
Чермозском — 200, Воткинском — 100, Ижевском — 1200 чело- 
веку. В результате Уральская областная партийная организация 
дала фронту несколько тысяч коммунистов. 

Кроме того, добровольно и по мобилизациям, объявленным 
Советским правительством, на защиту края выступили тысячи 
беспартийных рабочих. За период с 20 июля по 20 октября с Лысь- 
венских заводов на фронт было мобилизовано 2000 человек. К. Ha- 
чалу сентября с предприятий Богословского горного округа на 
фронт отправились 2500 человек (35,7% от всех рабочих) '!9. Шах- 
теры Кизеловского угольного бассейна направили в армию 200 ра- 
бочих, труженики Нейво-Шайтанского завода — 516, Нижнеуфа- 
лейского — около 600, Верхнеуфалейского — более 400. Миньяр- 
ского — около 350 человек". Всего с июля 1918 по 15 апреля 
1919 г. в Уральском военном округе было мобилизовано 92 267 ра- 
бочих и крестьян!?. 

С началом войны патриотический порыв охватил не только 
мужчин, но и женщин. Уже в первые дни войны ряд работниц и 
крестьянок изъявили желание добровольно вступить в Красную 
Армию. Так, в Верхнетуринской волости Верхотурского уезда в 
конце мая — июле 1918 г. добровольцами ушли на фронт 
H. П. Третьякова, М. И. Калмикова, А. Ф. Голдина!. На призыв 
1-го Верхнеуральского уездного съезда Советов казачьих и кре- 
стьянских депутатов об организации обороны в начале июня актив- 
но отклинулась беднота, в том числе женщины (А. Баранова, 
Л. Зотова, А. Добрынина, Е. Полагина и др.) \*. В состав Новоля- 
линской дружины (84 человека), выступившей в поход в июле, 
входили Д. Мурашко, Т. Ялунина, Т. Соковнова!. 20 июля были 
зачислены в списки, а 9 августа убыли в 1-й Лысьвенский полк 
18 женщине. 

При обороне родных мест женщины оказывали посильную по- 
мощь армии, поднося патроны, обслуживая армию, перевя- 
зывая раненых. В большей степени это проявлялось в рабочих 
районах городов, в заводских поселках. Некоторые женщины BCTY- 
пали в рабочие отряды бойцами, среди них: работницы Полевско- 
го завода А. Г. Салина, А. И. Клюсова, 3. Н. Соловьева; Сысерт- 
ского — В.Н. Черепанова: Режевского — М. А. Карташева: Усть- 
Сылвенского — П. С. Орлова". Через рабочие отряды пришли 
в ряды Красной Армии М. Н. Щапова, В. П. Личидова, В. П. Ба: 
харева, Е. Г. Калинина, Е. А. Гусева, Е. Ф. Белобородова, В. Д: Де- 
рягина, К. Ф. Шубина, П. Я. Шагина, Е. Ф. Шурова и многие дру- 
гие. работницы". Они пользовались любовью и уважением крас- 
ноармейцев, проявляли храбрость, если требовалось — не щадили 
эизни. 

14 


eee OO we ae eee 


| 
: 
Ч 
Е 
3 
4 
4 
i 





| re. 


Немало женщин служило в полку Красных Орлов, особенно в 
период его формирования, но, к сожалению, имена большинства 
из них остались неизвестны. Некоторые ‘вступали в полк вместе с 
мужьями. Это А. И. Кочнева, Е. М. Шумкова, А. М. Бунькова. 
Различные функции выполняли в 25-й Чапаевской дивизии 
М. А. Попова, А. Лузина, С. Черняк и др.!9 

В годы гражданской войны женщин не всегда охотно брали в 
рабочие отряды или армейские подразделения, особенно для 


службы бойцами. Поэтому некоторые скрывали свой пол. Напри- 


мер, крестьянка Самарской губернии Пинькова ушла на фронт как 
Иван Пиньков, за умение и смелость была отправлена в пулемет- 
ную школу, после окончания которой снова воевала и погибла от 


белогвардейской шашки. В апреле 1918 г. в отряд Семерикова на 


ст. Тавда вступила Н. А. Мясникова. Под Кыном она была ранена, 
но вернулась в строй, служила во 2-й Вятской дивизии. В течение 


двух лет она находилась в армии под именем парнишки Васьки, 


выполняя различные поручения?0. | 

Через 100 лет подвиг Н. А. Дуровой повторила сарапульская 
швея А. Т. Придатко (Пальшина). В годы первой мировой войны 
она под именем Антона Пальшина целый год служила в кавале- 
рийском разъезде, была награждена двумя георгиевскими медаля- 
ми и двумя георгиевскими крестами. В годы гражданской войны 
А. Т. Придатко боролась с деникинцами в частях особого назна- 
чения, партизанила в Крыму?71. 

Мобилизации на фронт самым тяжелым образом сказывались 
на положении с рабочей силой и, следовательно, на производи- 
тельности промышленных предприятий. Учитывая это, Совнарком 
декретами от 29 июня и 23 ноября 1918 г. установил порядок от- 
срочки рабочим оборонных заводов от военной службы. Декрет от 
23 ноября предоставил право наркомвоену «оставлять на месте 
прежней службы тех призываемых и призванных на военную служ- 
бу рабочих и служащих казенных, национализированных и част- 
ных предприятий, деятельность которых существенно необходима 
для снабжения армии и для жизни страны». В Центре была co3- 
дана специальная междуведомственная комиссия по отсрочкам И 
отзыву на заводы квалифицированных рабочих. На Урале комис- 
сия по отсрочкам мобилизованным в Красную Армию возникла 
при областном совете профсоюзов 25 сентября в составе трех че- 
ловек. Одновременно было решено образовать подобные комисссии 
при окружных, районных, городских объединениях профсоюзов, а 
там, где нет таковых — при местных профсоюзах?3. В октябре — 
чоябре названные комиссии стали работать в Гороблагодатском, 
Лысьвенском округах, на Мотовилихинском, Нытвенском и других. 
заводах?‘. Означенные меры центральных и местных государствен- 
ных и профсоюзных органов должны были хоть как-то помочь 
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предприятиям решить проблему всевозраставшей нехватки’ рабо- 
чей силы. Однако в равной степени соблюсти интересы промыш- 
ленности и Красной Армии не представлялось возможным. На 
фронте решалась судьба Советской страны, там требовались но- 
вые бойцы, и трудящиеся края грудью вставали на защиту заво- 
еваний Октября. 

Стремление помочь Красной Армии, служить в ее рядах уси- 
лилось у рабочих и крестьян после освобождения Урала, когда 
они испытали на себе всю тяжесть белогвардейского господства. 
При изгнании колчаковцев из края партийные и советские органи- 
зации разворачивали большую работу по мобилизации людей в ар- 
мию, чему важное значение придавал В. И. Ленин??. В Вятской и 
Уфимской губерниях она активно велась уже весной 1919 г.26 Or- 
ромное значение в мобилизации сил на разгром врагов Советской 
власти, упорядочении социальной базы диктатуры пролета- 
риата, сплочении трудящихся масс сыграли решения VIII съезда 
партии. | 

Урал был еще прифронтовой полосой, ана заводах, рудниках и 
копях проходили митинги, по окончании которых рабочие десятка- 
ми добровольно, повинуясь единому порыву уничтожить ненавист- 
ного врага, записывались в. армию. Только 13 сентября 1919 г. 
на 5 заводах Хромоникелевого округа в войска вступили 465 до- 
бровольцев?7. С 20 по 27 сентября с предприятий края ряды Крас- 
ной Армии пополнили 546 человек?8. В целом в июле—ноябре бо- 
‘лее 30 тыс. добровольцев-уральцев ушли на фронт?9. 

Осенью 1919 г. на Урале прошло несколько мобилизаций, дав- 
ших фронту тысячи коммунистов, комсомольцев, членов проф- 
_ союзов. В сентябре Екатеринбургский и Пермский губкомы 
РКП(б) приняли решение о мобилизации коммунистов и сочувст- 
вующих. В начале октября уральские партийные организации в CO- 
ответствии с указаниями ЦК РКП(б) объявили мобилизацию 30% 
своего состава. Некоторые организации направили Ha фронт 
40—50% коммунистов?30. Всего в октябре — ноябре по партийной 
мобилизации в Красную Армию ушло из Екатеринбургской губер- 
нии 3277 человек, из Уфимской — 600. Много коммунистов было 
мобилизовано в других уральских губерниях3'. Успешно мобилиза- 
нии. провели также комсомольские‘`и профсоюзные организации. 
Так, только в Пермской губернии заводские комсомольские орга- 
ны, руководствуясь решениями П съезда РКСМ, мобилизовали 
248. . человекЗ?. Во второй половине' 1919 г. по партийным и ком- 
сомольским мобилизациям ушли C Урала В Красную Армию более 
'5- тыс. коммунистов и комсомольцев 
+I pHMep коммунистов, комсомольцев и добровольцев способст- 
вовал. успешному проведению ‘общегражданских ‘мобилизаций:” `В 
‘вентябре — ‘декабре 1919 r.‘ux было 8,`’дали они’ армии свыше 
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90 тыс. человек, из которых значительное число составляли рабо- 
que, 

С большим подъемом проходили мобилизации и в 1920 г., ко- 
гда армия нуждалась в бойцах для борьбы с белополяками, Де- 
никиным и Врангелем. В результате общее количество мобилизо- 
ванных с июля 1919 по декабрь 1920 г. составило на Урале 


324 465 человек3°. 


Среди мобилизованных всюду имелись женщины, причем в 
большинстве своем они сами изъявляли желание идти на фронт. 
К 23 мая 1919 г. в числе 646 мобилизованных коммунистов Bat- 
ской губернии в различные армейские части было направлено 
12 женщин?3б. В июле 1920 г. из Екатеринбургской губернии уеха- 
ли по мобилизации на Западный фронт 500 членов партии, в том 
числе 7 коммунисток3’. Профсоюзы Уфимской губернии послали 
на борьбу с Врангелем не менее 146 человек, среди них 12 жен- 
HHH, 

Особую активность BO время мобилизаций проявляли KOMCO- 
молки и молодые коммунистки. Осенью 1919 г. из Вятской гу- 
бернии ушли в Красную армию не менее 39 девушек, из Оренбур- 
га — 17. В Пермской комсомольской организации девушки состав- 
ляли 30% добровольцев39 Летом—осенью 1920 г. 24 комсомолки 
Перми и Челябинска были направлены на курсы красных коман- 
диров9. И в других губерниях комсомолки высказывали желание 
идти сражаться за Советскую власть, о чем свидетельствуют от- 
четы комсомольских организаций и протоколы собраний осени 
1919 r.4! Даже 16-летние стремились попасть в армию. Военкоматы 
вынуждены были проводить строгий отбор желающих и многим 
отказывать, иногда возвращая их домой десятками, что показыва- 
ет масштаб революционного порыва девушек. | 

В ряде случаев массовый уход рабочих в армию по мобилиза-: 
ции и добровольно мог привести к закрытию некоторых цехов и 
заводов (белорецкие металлургический и проволочно-гвоздильный, 
Верхнетуринский, Златоустовский, Мотовилихинский, Чусовской’ 
заводы, предприятия Богословского, Гороблагодатского, Кышты- 
мо-Уфалейского округов, Егоршинского, Кизеловского, Челябин- 
ского угольных районов и др.) 42. Учитывая данное обстоятельство 
и то, что Урал во второй половине 1919 г. являлся фактически. 
важнейшей промышленной базой страны, центральные партийные 
и советские органы поставили задачу обеспечить его предприятия: 
рабочей силой. Делалось это несмотря на продолжение кровопро= 
литных боев на фронтах гражданской войны, требовавших все но-* 
вые пополнения для армии. 26 сентября 1919 г. объединенное за= 
седание бюро отдела металлов (HOM) ВСНХ на Урале и предста- 
вителей управления снабжения и инспекции артиллерии 3-й армии 
обсудило вопрос о мерах по обеспечению уральских заводов рабо- 
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чей силой и техническим персоналом. Техническому отделу БОМ 
ВСНХ на Урале поручалось определить категории рабочих, под- 
лежащих обязательному освобождению от мобилизаций в Крас- 
ную Армию и оставляемых на заводах в качестве военнообязан- 
ных*8. 

Названное мероприятие было реализовано в течение одного 
месяца. На предприятиях образованы комиссии из представителей 
завкома, парткома, военкомата, которым поручалось первичное 
рассмотрение вопроса об отсрочках от военной службы и давалось 
право возбуждения соответствующего ходатайства перед уездной 
комиссией, БОМ ВСНХ на Урале и Уральским бюро ЦК Всерос- 
сийского Союза рабочих-металлистов (ВСРМ). Для разбора по- 
ступавших заявлений 23 октября при БОМ ВСНХ на Урале была 
организована спениальная комиссия по отсрочкам. Последчяя име- 
ла право через президиум ВСНХ представлять ходатайства в 
пентральную комиссию по отсрочкам при Реввоенсовете респуб- 
лики““. За период с 28 ноября 1919 г. по 10 января 1920 г. только 
Екатеринбургской уездной комиссией по представлению БОМ 
ВСНХ на Урале и предприятий были даны персональные отсрочки 
322 работникам“?. 

Сведения, собранные по заводам, рудникам и другим предпри- 
ятиям техническим отделом, позволили БОМ ВСНХ на Урале, 
Уральскому бюро ЦК ВСРМ и ВЦСПС уже в конце октября 
1919 г. представить в центральную комиссию по отсрочкам и Со- 
вет обороны список из 28 предприятий металлургической, металло- 
обрабатывающей, угольной и рудной промышленности, на которых 
необходимо было провести 50—100-процентное бронирование рабо- 
чих*6. Окончательное решение по этому вопросу Совет обороны во 
главе с В. И. Лениным принял 27 февраля 1920 г. Отсрочки от 
- мобилизации в Красную Армию были предоставлены 41 226 рабо- 
чим“7. 

В дальнейшем работа в данном направлении продолжалась. 
Уходивших на фронт рабочих младших возрастов заменяли рабо- 
чими старших возрастов, военнопленными, женщинами и подрост- 
ками, реэвакуированными из Сибири. В частности, в августе Со- 
вет обороны принял решение о бронировании 2500 рабочих Перм- 
ских соляных приисков и ряда новых заводов, 6 и 13 августа, 
1 октября он рассмотрел вопрос о замене на уральских заводах и 
угольных копях освобожденных от мобилизации рабочих младших 
возрастов рабочими старших возрастов и военнопленными“. В 
1920 г. в промышленных заведениях Екатеринбургской, Пермской 
и Челябинской губерний среди наемных рабочих женщины состав- 
ляли 17,6%, тогда как в 1917 г. из 268 тыс. учтенных промышлен- 
ных рабочих Урала их было всего 8,1%49. 

Сложность обстановки на фронте требовала постоянного по- 


полнения армии подготовленными бойцами. Долг трудящихся 
В. И. Ленин видел в том, чтобы «напрячь все силы для воссозда- 
ния и повышения обороноспособности нашей страны, для воссоз- 
дания ее военной мощи на началах социалистической милиции и 
всеобщего обучения всех подростков и взрослых граждан обоего 
пола военным знаниям и военному делу». 22 апреля 1918 г. 
ВЦИК издал декрет об обязательном военном обучении мужчин- 
рабочих и не эксплуатирующих чужого труда крестьян. Для жен- 
HH обучение объявлялось добровольным". 

22 мая съезд областного исполнительного комитета рабочих, 
крестьянских и армейских депутатов Урала принял резолюцию 
«О всеобщем военном обучении», которая гласила: «...а). На всех 
фабриках, заводах и т. п. устраивать обязательные двухчасовые 
занятия по обучению военному искусству, причем обучение дол- 
жно происходить обязательно в свободное от занятий и работ 
время, дабы не понижать производительности фабрики или заво- 
да; 6). В заводских поселках, селах и т. п. также устраивать за- 
нятия по обучению военному искусству, причем там допускается 
проводить эти занятия не ежедневно, а 3 раза в неделю, но yBe- 
личив соответственно число часов в день»??. 

Сознательные трудящиеся откликнулись на декрет ВЦИК и 
решения местных органов, добросовестно относились к занятиям 
военным делом. Обучение всех рабочих 18—40 лет началось на 
Пышминско-Ключевском медном руднике, копях Егоршинского 
угольного района, Надеждинском, Сосьвинском, Чермозском и 
других заводах?3. Но в 1918 — первой половине 1919 г. в полной 
мере принятые решения не были осуществлены на Урале из-за ок- 
купации большинства его районов белогвардейцами и интервен- 
тами. 

После освобождения края всевобучу стало уделяться значи“ 
тельное внимание, к нему привлекли женщин, прежде всего пар- 
тийных. В 1920 г. для коммунисток и комсомолок военное обуче- 
ние стало обязательным. Проведением этой работы занимались 
партийные органы, профессиональные союзы, комсомольские и 
другие общественные организации, женотделы. Для пропаганды 
в массах идеи всеобщего военного обучения были найдены инте- 
ресные, простые и доступные формы: праздники всевобуча, созда- 
ние образцово-показательных отрядов. Осенью 1919 г. такие 
праздники прошли в Камышлове и Екатеринбурге. В соответствии 
< указаниями окружного управления всевобуча Приуральского 
военного округа от 26 августа 1920 г. началось создание показа- 
тельных взводов допризывников из юношей ‘и девушек. В Уфе 
формировался даже отдельный женский отряд“. Одновременно с 
привлечением ко всевобучу среди трудящихся популяризировали 
физкультуру и спорт, открывали спортивные клубы и курсы. 


2 * | 18 





_С середины 1919 г. по конец 1920 г. были обучены военному 
делу 89 491 человек. В основном их направили в запасные части, 
из которых шло пополнение фронта боевыми резервами. Согласно 
«Сводке о прохождении женщинами военного обучения в При- 
уральском окружном управлении» на | декабря 1920 г. 148 жен- 
щин прошли обучение по 96-часовой программе и 470 обучались, 
15 окончили курсы допризывной подготовки и 539 продолжали их 
посещать, 1772 состояли в отрядах особого назначения*5. 

Уходившие в армию рабочие и крестьяне Урала воевали не 
только на Восточном, но и на других фронтах республики. Жен- 
щины служили вместе с мужчинами и в особые армейские подраз- 
деления не выделялись. В основном их стремились использовать 
не как бойцов, а в качестве медицинских сестер, связисток, хозяй- 
ственников, политработников. | 

Вклад трудящихся в победу над интервентами и белогвардей- 
цами по достоинству оценили партия и правительство. За участие 
в гражданской войне орденом Красного Знамени награждено око- 
ло 15 тыс. человек°7. У исследователей нет единого мнения, сколь- 
ко среди них женщин. Встречается цифра более. пятидесяти. 
П. М. Чирков и И. М. Нагаев считают, что число награжденных 
женщин составляет около 1008. На основании изучения трудов 
предшественников и приказов Реввоенсовета республики по лич- 
ному составу: за 1918—1928 гг. из фондов ЦГАСА нами обнару- 
жены 73 женщины-орденоносца. Учитывая, что некоторые прика- 
зы в архиве отсутствуют или являются секретными, что награж- 
дение частично осуществлялось после 1928 г., что ряд женщин 
воевали под мужскими именами, общее число женщин — кавале- 
ров ордена Красного Знамени, возможно, приближается к 100. В 
их числе 4 уральские женщины. | 

За мужество и стойкость в боях орденов Красного Знамени 
удостаивали и рядовых красноармейцев, и командующих арми- 
ями и фронтами. Так, в апреле 1919г.в бою под деревней Тенеево 
конный разведчик 27-й стрелковой дивизии 5-й армии П. Кузь- 
менко врезался в колонну противника и зарубил 9 человек. Под 
деревней Новоозерки красноармеец той же команды И. Осипенко 
взял в плен 10 белогвардейцев. Отмечая их заслуги, Реввоенсовет 
5-й армии наградил обоих орденами Красного Знамени?. Кавале- 
рами ордена стали уральские медицинские сестры Е. И. Нельзина, 
А. В. Чернавина, М. А. Попова и врач Р. М. Азарх. Член партии 
с 1905 г. Е. И. Нельзина с началом боев на Лысьвенском направ- 
лении ушла с завода и стала одним из создателей санитарного от- 
ряда. Согласно приказу по Пермскому  уездному военкомату 
21 июля 1918 г. Е. И. Нельзина и еще 7 женщин были зачислены 
в отряд, с 28 июля она постоянно находилась Ha передовойб0, бы: 
ла назначена медсестрой блиндированного поезда № 1 3-й армии. 
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Подвиги коммунистки были отмечены в приказе № 110 по войскам 
Особой бригады 3-й армии от 15 ноября 1918 г.8! В связи с 10-ле- 
тием Красной Армии Е. И. Нельзину наградили орденом Красного 
Знамени за бой в 1918 г. под Уткинским заводом, где она воз-. 
главляла медицинский отряд. Число раненых было велико. Нель- 
зина добилась, чтобы вынесли всех, за последними ходила сама 
под сильным огнем, рискуя жизнью. 

Работница Майкорского завода А. В. Чернавина прошла всю 
войну с 22-м Кизеловским полком Особой бригады, вступив доб- 
ровольцем в его санитарную часть. Осенью 1920 г. за большую 
заботу о раненых и мужество, проявленное при штурме Перекопа, 
была удостоена такой же высокой награды83. 

В 1928 г. ордена Красного Знамени были вручены за участие 
B гражданской войне сестре милосердия 25-й стрелковой дивизии 
коммунистке М. А. Поповой и бывшему начальнику военно-сани- 
тарного управления Вятского района врачу Р. М. Азарх — ини- 
циатору создания летучих санитарных отрядов“. 

Таким образом, трудовой Урал, столкнувшись с интервентами 
и белогвардейцами, мужественно отстаивал свои завоевания в 
борьбе с ними. Революционно-освободительная борьба трудящих- 
ся была классовой войной. Велась она на основе опыта и револю- 
ционных традиций партии и народа. Решающим условием успеха 
народного сопротивления врагу явилось руководство им со сторо- 
ны партии большевиков. Коммунисты учитывали особенности 
борьбы в каждом районе и.на разных этапах гражданской войны, 
умело сочетали различные формы и средства отпора интервентам 
и белогвардейцам. Вместе с рабочими и крестьянами в битву с вра- 
гами вступили их матери, жены, сестры, дочери. Трудящиеся yxo- 
дили на фронт добровольцами или по партийным, комсомольским, 
профсоюзным мобилизациям. Шо данным мобилизационного уп- 
равления Всероссийского главного штаба Красной Армии, рабо- 
чая прослойка к концу гражданской войны в РККА (без флота) 
составляла 15—18%, или 630—760 тыс. человек. На 100 рабочих 
приходилось 62—75 воиновб°. Женщины составляли около 2% во- 
еннослужащихе6. 

Вклад трудящихся Урала в борьбу с интервентами и белогвар- 
дейцами велик. Многие из них отдали жизнь в этой схватке, ос- 
тавшись до конца стойкими и мужественными, приблизив победу. 


'См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч. Т. 37. С. 15, 85; Т. 38. С. 958. 271; 
т. 50, С; 124-528. 

*См.: Известия Пермского окружного исполкома. 1918. 1 июня: Южное 
Зауралье в годы гражданской войны, 1918—1920: Сб. документов и материалов. 
Курган, 1963. С. 41, 46, 47. 

3См.: Аминев 3. А. Октябрьская социалистическая революция и гражданская 


21 


тм 


война в Башкирии, 1917—1920. Уфа, 1966. С. 255: Установление и упрочение 


Советской власти в Вятской губернии: Сб. документов. Киров, 1957. С. 544. 


4См.: Коммунисты Урала в годы гражданской войны. Свердловск, 1959. 
С. 124—196. 

5См.: Гражданская война на Южном Урале (1918—1919 гг.): Сб. докумен- 
тов и материалов. Челябинск, 1962. С. 56. 

° 6 Урал. рабочий (Екатеринбург). 1918. 12 сент. 

7 Гражданская война на Южном Урале... С. 67. 

8 Урал. рабочий. 1918. 10 июля. 

3См.: Лучевников П. С. Гражданская война на Южном Урале. 
(1918—1919 гг.). Челябинск, 1958. С. 50—51; Устькачкинцева А. И. Пермская 
партийная организация в борьбе за упрочение Советской власти (1918 r.), 
Пермь, 1953. С. 71. 

18 ГАСО. Ф. 266 р. On. 4. Д. 38. Л. 56; Рабочий класс Советской России в 
первый год диктатуры пролетариата: Сб. документов и материалов. М., 1964.. 
С. 62; Рычкова Г. П. Лысьва. Пермь, 1963. С. 234. 

И ГАСО. Ф. Тр. On. 1. JI. 305. Л. 347; Коковихин М. Н. Миньярское под- 
полье. Челябинск, 1957. С. 198; Лучевников П. С. Гражданская война на Юж- 
ном Урале... С. 38; Скробов В. С. К вопросу о работе коммунистов Красной 
Армии среди населения поифронтовой полосы и освобожденных районов Урал 
(июль 1918 — август 1919 г.) //Учен. зап. Урал. ун-та. № 72. Сер. ист. Сверд- 
ловск, 1969. Вып. 9. С. 238. 

12 См.: Из истории гражданской войны в СССР. М., 1961. T. 2. С. 104. 

ТФ TACO Ф. 93 тр. On. 1. JI: & Л. 567, 568. 

%чСм.: Лучевников П. С. Гражданская война на Южном Урале... С. 56), 

15 ЦГАСА. ®. 176. On. 3. Д. 74. Л. 77—78. 

16 ГАПО. Ф. 546 р. Оп. 1. Д. 3. Л. 53—59. 

“TACO. @. 1206 bp. On, 2 a. A. 83: Л 1; 2: @: 1921 p. On. 1. д ЛЗ 
д. 228. Л. 2—-3; Ф. 1931 р. On. 1. J. 1. JI. 9—10; Д. 10, Л. 49. 

STATO. @ 714.6. On. 1..0. 10), 2 1, $—& TACO. ©. 1200.9. On. ЕЦ 
oon 0 ОД JL. 6, & кд 146. J. 2. On. 2k. 2.38. 21-1. 


On. 2 x, 2. 39.-J1. 3, 6: On. 2 in... 1. Vi. as ГАЧО. O. 246 bp, бп Д.98 


Л. 89; НТФ TACO. Ф. 189 р. On. 1. Д. 875. Л. 3; Николаев С. Ф. Кунгур. Пермь, 
1958. С. 46. | 

'9Cm.: Баженов Н., Дудин Л., Мясников A., Полуянов А. Под знаменем 
ВЦИК. M., 1963. С. 15; Бажов П. Tl. Бойцы первого призыва. Свердловск. 1958. 
С. 139; Говорят чапаевцы: Документы, воспоминания. Уфа, 1982. С. 208, 212, 213: 

_ 20 ГАСО. Ф. 1200 р. On. 2 м. J. 262. Л. 1; Богат А. Работница и крестьянка 
в Красной Армии. М.; Л., 1928. С. 22, 23. 

21 См.: За счастье народа. Ижевск, 1967. С. 174—178. 

‚ 22 Правда. 1918. 30 нояб. . 

TACO, ФТ. ие: эн oe of 6. JL. 110 

24 ГАПО. Ф. 41 р. J. 31, п. 408: ©. 69 и Оп. 1. Ji. 9. Л; 50: Ф. 16 
Оп. 1 та $. 

25 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч. Т. 50. С. an 949... 344 т. 

% См: Аминев 3. А. Октябрьская социалистическая революция... С. 433, 434; 
Рябухин Е. И. В борьбе с контрреволюцией. Киров, 1959. С. 129, 130. 

27 ЦГАСА. Ф. 176. On. 2. Д. 50. Л.-138. 

2 Там же. Л. 173; Урал. рабочий. 1919. 2 окт. 

2 См.: Бузунов В. Е. Разгром иностранной военной интервенции и колчаков- 
щины на Урале // Социалистическое строительство на Урале. Свердловск, 1957. 
cI, 

3° См.: Стародубцев М. В. Большевики и трудящиеся горнозаводского Ура- 
ла в борьбе против иностранных интервентов в период первого похода Антан» 
ты // Tp. Моск. горн. ин-та. 1958. Вып. 1. С. 83, 87. 

31 См.: Известия Екатеринбургского губкома РКП(б). 1919. 3 дек.; Комму- 
нисты Урала в годы гражданской войны... С. 463—464. 

22 


межу * 


”См.: Горовой Ф. С. Пермская губерния в период воеыного коммунизма. 
Пермь, 1950. С. Ш. 

33 См.: Коммунисты Урала в годы гражданской войны... С. 464.. 

34 См.: Уральцы бьются здорово. Свердловск, 1968. С. 81. 

35 См.: Ниренбург Я. Л., Пожидаева Г. В. Деятельность партийных организа- 
ций Урала по подготовке боевых резервов для фронта (июнь 1919—1920) 
// Партийные организации во главе борьбы за разгром интервентов и белогвар- 
дейцев, 1918—1920. Свердловск, 1984. С 119. 

36 [ГАСА. Ф. 176. On. 4. Д. 20. Л. 149—145. 

3 ГАСО. Ф. 384 р. Оп. % Д. 134. Л. 207, 209, 473, 493, 497, 560, 655 672: 

33 ЦГА БАССР. Ф. 172 р. On. 1. Д. 142. Л. 83—91, 96, 97. 

39 ПАОО. Ф. 208. On. 1. JI. 985. Л. 1—2; Красный Урал (Пермь). 1919. 
25 окт.; Выросли мы в пламени, в пороховом дыму. Киров, 1958. С. 60, 61. 

44 ПАПО. Ф. 553. On. 1. Д. 19. Л. 79—85; Сов. правда (Челябинск). 1920. 


21 сент. | 
SACO, - @: 1350. On. 1. H.-1 а. Л. 105—106;: 21. 8 Л..96, 35—36: Ф. 55 


26:1. 1:32 wl. 74 ДО, 

“TACO. ©, 95 р. Оп 1. JI. 1. Л. 121; ©. 1659 р Om. 1. J. 19. JI. 3; Д. 31. 
Л. 224, 233; Д. 78. Л. 163; ЦГА БАССР. Ф. 767 р. On. 1. Д. 132. Л. 140—141; 
Бузунов В. Е. Разгром иностранной военной интервенции... С. 41. 

ПАСА: ©. On. 1. д Л 42). а . i. 174. 41. 37 rACO. 
Ф. 1659 р. Оп. 1. Д. 81. Л. 10—11. | 

STACO.-@, 1659p. On. 1.. 01, тд 64. д а а 
рабочий. 1919. 29 окт. 

45 ГАСО. Ф. 1659 р. On. 1. Д. 89. Л. 24. 

+6 ГАСО. Ф. 266 р. On. 1. Д. 127. Л. 1—3; Ф. 1659 р. On. 1. Д. 81. Л. 9. 

47 См.: Декреты Советской власти. M., 1974. Т. 7. G 531—539. Еще два за- 
вода — Березниковский содовый и Ижевский — были забронированы в 75-и 
100-процентной норме центральной комиссией по отсрочкам и Советом обороны 
в августе 1919 г. (ГАПО. Ф. 1035 р. On. 3. Д. 8. Л. 288; Коваленко Д. А. O60-- 
ронная промышленность Советской России в 1918—1920 гг. M., 1970... CG; 2387... 

48 См.: Декреты Советской власти. M., 1980. С. 59—60, 245—246. 269. 

9 См.: Тр. Урал. обл. стат. управления. Екатеринбург, 1924. Сер. 1. Т. I. 
С. 220—221; Фельдман В. В. Изменение численности и состава рабочих Урала 
в 1917—1927 гг. //Тр. Урал. лесотехн. ин-та. Свердловск, 1969. Вып. 22. С. 6. 

50 Ленин В. И. Полн. собр. соч. Т. 36. С. 123. 

51 См.: Декреты Советской власти. M., 1959. Т. 2. С. 152. | 

52 Известия Уральского областного совета рабочих, крестьянских и армей- 
ских депутатов. 1918. 26 мая. 

53 См.: Урал. рабочий. 1918 12, 14, 16 июля. 

УГАСО: .@. Tain. On. а Д.Л. 4: Ф, 384 5. Om 2. ‘д 66. п. TO 
ПАБ 1, 341. On. 27. ЛД Л 6, 382: ХФ. 3524 On. 1, 1. Л BG: пра р 
бочий. 1919. 21 авг. 

55 См.: Ниренбург Я. Л., Пожидаева Г. В. Деятельность партийных органи- 
заций Урала... С. 122. 

56 [|ГАСА. Ф. 65. On. 13. Д. 1. Л. 142. В Приуральский округ входили Че- 
лябинский, Вятский, Екатеринбургский, Пермский, Уфимский полковые округа. 

ST CM. : Гражданская война и военная интервенция в СССР: Энциклопедия. 
М., 1983. С. 414. 13967 человек были награждены до 12 ноября 1927 г., 1012 — 
к 10-летию РККА (ЦГАСА. Ф. 37 837. On. 1. Д. 1340. Л: 22, 83). 

58 См.: Гражданская война и военная интервенция в СССР. С. 414; 
Чирков П. М. Решение женского вопроса в СССР. M., 1978. С. 157; Нагаев И. М. 
ыы медсестры на фронтах гражданской войны // Мед. сестра. 1980. № 12. 
Е i | 

59 См.: Коммунисты Урала в годы гражданской войны... С. 303—304. 

MPATIO. ©: 546 p: Оп: Д.33. ДОП. ТП. & 

%ЫГАСА Ф.. 37 832.` Оп. 1. Д. 1022. Л. 75--76. 


52 Там же. Л. 70; Д. 1340. Л. 85; Октябрем рожденные. M., 1967. C. 86. 
53 См.: Кесарев С. П., Королев А. H., Пичугов С. Г. Особая бригада. M., 


1962. С. 40. 
* ЦГАСА. Ф. 37 837. On. 1. A. 1008. Л. 79; Д. 1340. Л. 84, 85; Правда, 
ставшая легендой. М:, 1969. С. 251—252. М. А. Попова участвовала в боях не 


только как медработник, но и в качестве пулеметчицы. 
55 См.: Кляцкин С. М. На защите Октября. M., 1965. С. 466—467. 
56 См.: Там же. С. 448. р 


В. Н. НИКИТИН 
Уральский университет 


ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ТЕРРИТОРИАЛЬНЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ 
РКП(б) ПО ВОВЛЕЧЕНИЮ УРАЛЬСКОГО КРЕСТЬЯНСТВА 
В БОРЬБУ С ВООРУЖЕННОЙ КОНТРРЕВОЛЮЦИЕЙ 


После установления Советской власти в стране вооруженная 
борьба широкий размах сначала приобрела на Урале. Имен- 
но здесь враждебные политические силы впервые прибегли 
к массовому вовлечению в войну крестьянства, вызвав тем самым 
и для революционной власти необходимость создания массовой’ 
армии. Таким образом, борьба за привлечение к воинской службе 
уральского крестьянства, которое в условиях 1918—1919 гг. явля- 
лось единственной социальной группой, могущей дать массовый 
контингент солдат, стала и фактором исхода граждан- 
ской войны в регионе. 

В период до начала широких военных действий участие ураль- 
ских крестьян в советском военном строительстве было ограничен- 
ным как по численности участников, так и по социальному соста- 
ву — в небольших отрядах типа сельской Красной гвардии, по сво- 
ему характеру не являвшихся частями регулярной армии, служи- 
ла, как правило, деревенская беднота. На создание таких отрядов 
уральских коммунистов нацелила ПТ Уральская областная конфе- 
ренция РСДРП (6), состоявшаяся в январе 1918 г. В резолюции 
о вооруженной борьбе ставилась задача «создать вооруженные 
кадры сельской Красной гвардии из ae вокруг Сове- 
тов беднейших крестьян»'. 

Под руководством и при активном участии коммунистов уезд- 
ных центров, городов и рабочих поселков в деревнях для борьбы с 
локальными антисоветскими выступлениями и несения службы по 
охране порядка стали возникать небольшие вооруженные отряды. 
Иногда они объединялись в более крупные дружины, как, напри- 
мер, в Таушинской и Рябковской волостях Осинского уезда, в 
<.Ошиб Чердынского уезда, в Екатерининской волости Oxan- 
ского уезда Пермской губернии и в других местах. В Уфимской 
губернии крестьяне входили наряду с рабочими в боевые отряды 
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народного ополчения (БОНВ). БОНВы создавались как система 
территориально-милиционных отрядов, формирующихся на обще- 
‚демократической основе. Партия большевиков в свое время вы- 
двинула лозунг всеобщего вооружения народа для углубления 
демократической революции как противовес антинародной регу- 
JIAPHOH армии эксплуататорского государства. В условиях углуб- 
лявшейся классовой борьбы, как показал ход событий, защитить 
революцию могла только вооруженная сила, созданная на клас- 
совой основе. Опыт БОНВов, в частности, продемонстрировал, что 
даже путем милиционной системы невозможно привлечь к службе 
массы крестьянства до тех пор, пока классовая борьба в деревне 
He достигла определенной остроты и не были созданы специаль- 
‘ные органы, призванные заниматься формированием новой армии. 
Основным контингентом БОНВов были рабочие, члены партий 
большевиков и левых эсеров. 

В целом Красная гвардия на Урале до лета 1918 г. по своему 
социальному составу была военной организацией рабочего класса. 
Вместе с немногочисленными сохранившимися гарнизонами ста- 
рой армии, перешедшими на сторону революции, она могла удов- 
летворить потребности только того этапа борьбы, когда воору- 
женные выступления местной контрреволюции носили очаговый 
характер. | 

Когда с лета 1918 г. развернулись широкие военные действия, 
в деревнях советского тыла классовая борьба резко обострилась. 
Вспыхнули многочисленные кулацкие мятежи, которые подрывали 
политическую стабильность, наносили ущерб сельскому хозяйству, 
отвлекали вооруженные силы. В ряде случаев мятежники прямо 
соединялись с наступавшими белогвардейцами, разрывая линию 
фронта, создавая плацдармы для наступления неприятеля. 

В изменивитихся условиях по-новому встал вопрос о местных 
вооруженных отрядах. Надо было их иметь уже в большем коли- 
честве сел и волостей; особую актуальность приобрел вопрос о на- 
дежности людей, которым Советская власть доверяла оружие. 

Проблема решалась в процессе развернувшегося с конца лета 
1918 г. массового строительства комитетов деревенской бедноты и 
роста параллельчо с этим численности сельских организаций 
РКП (6). В неспокойных волостях партийные организации взяли 
на себя всю тяжесть борьбы. Руководитель партячейки Верх- 
Юсвенской волости С. Т. Баталов писал в Усольский уездный ко- 
митет РКП(б): «Быть может, придется столкнуться с кулаками, 
и у нас не хватит силы, то дадим знать вам. Постарайтесь нам 
помочь своим отрядом. Меня все хотят убить... Наша фракция бе- 
рет всю ответственность на себя по борьбе контрреволюционным 
саботажем и спекуляцией»®. 

Сельские партийные ячейки, как правило, были вооружены и 
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составляли или отдельный отряд, или ядро более широкого по соста- 
ву крупного отряда. Они находились в боевой готовности, имели 
систему оповещения, несли повседневную охрану, оказывали но- 
мощь друг другу. Наряду с партийными организациями и особен- 
но там, где их не было, к этому делу привлекались комитеты де- 
ревенской бедноты. Содержание дружинники получали из мест- 
ных источников, волисполкомы для этой цели нередко вводили до- 
полнительный налог на богатых крестьян. 

По составу, организации и целям местные вооруженные отря- 
ды крестьян оставались сельской Красной гвардией, хотя сам 
термин «Красная гвардия», начиная со второй половины 1918 г., 
из документов постепенно исчезает. Количество и состав отрядов: 
на Урале резко возрастали всякий раз, когда усиливалась военная 
опасность. По мере нормализации обстановки в той или иной сель- 
ской местности, а также в случае, если приближался фронт, они 
становились или самостоятельными боевыми единицами действу- 
ющей армии, или, как это было начиная с осени 1918 г., влива- 
лись в действующие красноармейские части. Это соответствовало: 
введенному в начале года положению, по которому Красная гвар- 
дия рассматривалась как резерв Красной Армии. 

В течение лета 1918 г. происходил переход от малочисленной 
добровольческой Красной Армии к массовой регулярной. С особой 
остротой этот вопрос встал с началом мятежа чехословацкого кор- 
nyca, представлявшего собой внушительную силу регулярной ap- 
мии. Жизнь заставляла обратиться к историческому опыту орга- 
низации вооруженных сил, к соединению его с классовым принци- 
пом комплектования. Массовым контингентом должно было стать. 
трудовое крестьянство, рабочий же класс был призван сыграть. 
роль цементирующего ядра и обеспечить военное производство. 
Добиться создания такой армии можно было только путем прове- 
дения мобилизаций. Неисчезающая угроза со стороны междуна- 
родной и внутренней контрреволюции побудила уральские партий- 
ные организации поставить вопрос о переходе к мобилизацион- 
ному принципу комплектования армии еще до чехословацкого’ 
выступления’. | 

29 мая 1918 г. ВЦИК принял постановление «О принудитель- 
ном наборе в Рабоче-Крестьянскую Армию», в котором говори- 
лось, что «переход от добровольческой армии ко всеобщей мо- 
билизации рабочих и беднейших крестьян повелительно диктуется 
всем положением страны»“ Далее уточнялось, что переходить к 
мобилизациям следует начиная с наиболее угрожающих регионов 
и центров рабочего движения. Принципиальное расширение со- 
циального состава мобилизуемых предусматривал известный дек- 
рет Совета Народных Комиссаров от 11 июня 1918 г. Он начинал- 
ся со слов: «Призыву и приему на военную службу подлежат все 
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рабочие и не эксплуатирующие чужого труда крестьяне...»°. Пре- 
дусматривалось призвать мужчин пяти возрастов ряда районов, 
в том числе Уфимской и Оренбургской губерний и Екатеринбуог- 
ского округа. Первая массовая мобилизация, проведенная в кон- 
це июня — начале июля 1918 г. в Приволжском, Уральском и 3a- 
падно-Сибирском округах на основании этого декрета, дала, од- 
нако, вместо намечавшихся 275 тыс. только 40 тыс. призывникове. 

Преобладающими формами пополнения частей Красной Армии 
на Урале в течение всего лета 1918 г. оставались вербовка добро-’ 
вольцев, добровольческие мобилизации. Применялся и рекрутский 
принцип набора. Основные контингенты проходили через: военные 
комиссариаты, но в местах своего расположения мобилизании про- 
водили и воинские части. По ичициативе окружного военного ко- 
миссариата это право было предоставлено командирам дивизий’. 

Разнообразие методов организации пополнения армии объясня- 
лось многими причинами: это и резко меняющаяся обстановка в 
результате нестабильности фронта, и необходимость во многих 
глучаях действовать оперативно, и учет того, что добровольчество 
давало самый надежный состав бойцов, к тому же и лучше вла- 
деющих военным делом. Но главной причиной задержки перехода 
к массовым мобилизациям как основному методу пополнения во- 
оруженных сил было отрицательное отношение к службе значи- 
тельной части уральского среднего крестьянства. Работники моби- 
лизационных органов часто наталкивались в деревнях ча отказ, 
выраженный прямо или под каким-нибудь предлогом. Коестьяне 
ссылались на сельскохозяйственные работы, отказывались давать. 
людей по требуемым военным специальностям, заявляя об отсутст- 
ствии таковых, искажали численность жителей призывных возрас- 
тов. Резолюции такого содержания принимались на сельских схо- 
дах, с которых, как правило, начиналась в тот период любая мо-’ 
билизация. 

В целом на протяжении всего лета 1918 г. мобилизационная 
работа в среде крестьянства была малоэффективной. Наглядно 
это можно видеть на примере деятельности Кунгурского уездного 
военного комиссариата Пермской губернии за июль-—сентябрь. 
1918 г. В результате 9 проведенных по уезду в этот период моби- 
лизаций в уездном центре было призвано 2378 человек, а на тер- 
ритории уезда — только 547, что составило в общей массе моби- 
лизованных 18%8. Саботаж помешал провести мобилизации в Чу- 
совской волости Пермского уезда, в ряде волостей Вятской губер- 
нии, входившей в Уральский военный округ. 

Негативное отношение крестьян к мобилизациям проявилось. 
не только в пассивной, завуалированной форме, но выливалось 
подчас и в открытые выступления. Именно во время мобилизаций. 
вспыхнули антисоветские мятежи в ряде мест Пермской губернии: 
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в Екатерининской, Вознесенской, Сепычевской волостях Оханско- 
го уезда, в Мурзинской Верхотурского уезда, в Ачинской и Бого- 
родской Красноуфимского уезда, в Фокинской волости Осинского 
уезда. 

Отрицательное отношение к службе проявлялось также в пове- 
дении мобилизованных жителей сел и деревень на сборных пунк- 
тах, по пути следования, в местах комплектования личного соста- 
ва воинских частей. Естественно, что это проявлялось и в низком 
морально-политическом состоянии войск. Из-под Алапаевска со- 
общали: «Настроение частей из местного крестьянского населения 
очень скверное. Контрреволюционный элемент там не глохнет и 
заражает других путем агитации». Большим злом были дезертир- 
ство из Красной Армии и переход на сторону противника, что в 
условиях большой автономности отдельных отрядов и частей и 
отсутствия сплошной линии фронта каждый раз резко осложняло 
военную обстановку. 

Коренная причина такого положения кКрылась в политических 
колебаниях крестьянства, чему способствовала незавершенность 
классовой дифференциации уральской деревни. Местные комму- 
нисты это прекрасно понимали. В резолюции съезда Советов Бо- 
гословского горного округа, на котором председательствовал один 
из известных большевиков С. С. Заславский, отмечалось: «В де- 
ревне прежде чем приступить к организации Красной Армии необ- 
ходимо расслоить деревню»!0. Беднота в течение всего лета 1918 г. 
оставалась раздробленной и опереться на нее стало возможным 
только после того, как она превратилась в организованную силу 
в процессе строительства комитетов деревенской бедноты. 

Отсутствие ощутимых успехов по вовлечению уральского кре- 
стьянства в военное строительство на протяжении лета 1918 г. на- 
ряду с основной причиной социально-политического характера 
имело и превходящие причины. Определенную роль играл сезон- 
ный фактор — крестьяне были заняты полевыми работами, что 
особенно сказывалось на поведении середняков. Не было завер- 
шено формирование военно-административного аппарата. Про- 
цесс создания системы военных комиссариатов на Урале после на- 
чала белочешского мятежа ускорился. В июне завершилось их 
создание в районных, уездных и губернских центрах. Однако, как 
показал последующий опыт, решающую роль в военно-мобилиза- 
ционной работе в крестьянской среде призваны были сыграть во- 
лостные военные комиссариаты, создание которых затягивалось. 


Только к концу лета основная часть волвоенкоматов была 
сформирована. Так, в Вятской, по-преимуществу крестьянской, гу- 
бернии, входившей в 1918 г. в Уральскую область, к середине ав- 
густа военкоматы были образованы в 84% волостей (в 309 из 
369). По мере строительства военно-мобилизационного аппарата 
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продвигалось вперед дело учета крестьянского населения призыв- 
ного возраста, составления планов и подготовки технической базы 
для приема пополнений в воинских частях. 

‘Формирование штата волвоенкоматов стало одной из важней- 
ших задач территориальных партийных организаций. Волостными 
военкомами, как правило, становились посланные уездными или 
губернскими комитетами РКП(б) уральские рабочие-партийцы. 
Военруками чаще назначались крестьяне — демобилизованные 
младшие чины старой армии или офицеры. 

Строительство волостных военкоматов на Урале происходило 
одновременно со строительством комитетов деревенской бедноты и 
сельских партийных ячеек, и хотя каждая из этих организаций 
выполняла свои особые функции в деревне, при решении основных 
задач того времени, и прежде всего проведении массовых мобили- 
заций, в борьбе с дезертирством и мятежами, они действовали как 
одно целое. В чрезвычайных случаях в военно-агитационную 
работу включался весь партийный и советский актив. Так, в пер- 
вой половине августа 1918 г. к агитации за добровольное вступле- 
ние в ряды Красной Армии рабочих и крестьян были привлечены 
все сотрудники Глазовского уездного исполкома". Военные ко- 
миссариаты со своей стороны активно участвовали в партийном и 
комбедовском строительстве на селе, в решении продовольствен- 
ных и политико-воспитательных задач. 

С выходом в конце июля 1918 г. ряда новых декретов Совета 
Народных Комиссаров в мобилизационной работе на Урале на- 
чался более интенсивный этап. Декретом от 27 июля мобилизацию 
рабочих и трудящихся крестьян пяти возрастов предусматривалось 
провести в ряде новых районов, в том числе в Верхотурском и 
Кунгурском уездах, не входивших в мобилизационный список по 
декрету от 11 июня 1918 г.!3 29 июля выходят декреты о всеоб- 
щем учете военнообязанных, о призыве на военную службу рабо- 
чих трех возрастов в ряде районов, в том числе на всей терри- 
тории Вятской и Пермской губерний, и призыве шести возрастов 
военных специалистов на территории Уральского военного ок- 
руга!. Поскольку в декрете о призыве рабочих ничего не говори- 
лось о крестьянах, с Урала в центр была направлена соответству- 
ющая просьба и получено разрешение на призыв крестьян, не при- 
менявших наемный труд!. 

Начиная со второй половины августа 1918 г. мобилизации по 
уездам на незанятой противником части Уральской области прово- 
дятся одна за другой, параллельно с этим постоянно ведется аги- 
тация за службу в Красной Армии и запись добровольцев. Приток 
в действующую армию добровольцев и мобилизованных нарастает 
от месяца к месяцу. Это отмечалось в политических сводках Вос- 
точного фронта, в сообщениях из военкоматов!б. При этом важно: 
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отметить, что пополнение осенью идет в основном за счет крестьян- 
ства. Начинают возникать крупные воинские части с преобла- 
данием красноармейцев — выходцев из крестьян, такие, напри- 
мер, как Камская бригада. 

Вместе с тем нельзя переоценивать значение положительных 
сдвигов, происшедших осенью 1918 г. в привлечении крестьянства 
к строительству регулярной армии Советской республики. И осе- 
нью проблема военных резервов полностью решена не была. Мо- 
билизационные задания не выполнялись. Среди добровольцев по- 
прежнему преобладала молодежь из бедняцких семей. Политичес- 
кая неустойчивость мобилизованных средних крестьян продолжала 
оставаться главной причиной низкой боеспособности частей. Орен- 
бургское казачество в своем большинстве продолжало стоять на 
стороне контрреволюции. 

УТ Всероссийский съезд Советов (ноябрь, 1918) принял реше- 
ние о создании «полков деревенской бедноты», поддержав иници- 
ативу Северного областного съезда комитетов деревенской бедно- 
ты. Предполагалось, что каждая волость мобилизует по два наи- 
более надежных представителя бедняков деревни. В Уральской o6- 
ласти к формированию полков приступили в декабре 1918 г. 
Яранский уезд Вятской губернии к февралю 1919 г. дал 730 чело- 
век. Однако в других уездах Вятской губернии (значительная 
часть Пермской губернии в этот период была захвачена против- 
ником) результаты были ничтожными: в Нолинском мобилизовано 
90 человек, Советском — 50'7. Движение это не получило сколько- 
нибудь значительного развития, очевидно, потому, что комитеты 
бедноты в это время уже начали прекращать свою деятельность. 
С другой стороны, утвердившийся принцип «вливания» кресть- 
янских пополнений, чаще всего не обладавших опытом службы и 
ведения боя, в уже существующие части регулярной армии ока- 
зался более целесообразным. В них уже были и опытный команд- 
ный состав, и наиболее стойкое красноармейское ядоо из рабочих, 
укреплявшее дисциплину и боевой дух крестьянской массы. 

В течение 1918 г. основные практические вопросы строительства 
новой массовой регулярной армии, призванной защитить полити- 
ческие завоевания Октябрьской революции, были решены. При- 
влечение крестьянства к военному строительству расценивалось 
В. И. Лениным как еще одно доказательство закономерного ха- 
рактера революции. Выступая с докладом на УП Всероссийском 
съезде Советов 5 декабря 1918 г., он сказал: <...Красная Армия 
стала народной. Это значит, что мы осуществили в этом самом 
трудном деле объединение рабочего класса с переходящей на его 
сторону громадной массой крестьянства, и тем показали ему, что 
такое руководство рабочего класса»!8. 

Первый в стране опыт по вовлечению масс крестьянства в во- 
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енное строительство в условиях обширного фронтового района 
был проделан на Урале. Он оказался удачным потому, что тер- 
риториальные партийные организации не ограничивались решени- 
ем только прямых военных задач: агитацией за службу, проведе- 
нием массовых мобилизаций, материальным снабжением частей 
Восточного фронта. Все это хотя и было важнейшим направлени- 
ем их деятельности, но составляло только часть более широкой 
борьбы за привлечение крестьянства на сторону революции. Сами 
успехи военного строительства зависели от результатов массово- 
политической и организаторской работы, от всей социальной по- 
литики в деревне. Действуя совместно с армейскими парторгани- 
зациями, уральские территориальные организации РКП(б) обес- 
печили выполнение политических и военных задач и внесли тем 
самым свой вклад в разгром врага. 


'Большевики Урала в борьбе за победу Октябрьской социалистической pe- 
волюции: Сб. wie и материалов. Свердловск, 1957. С. 278. 

*ПАСО. @. 41. Д. 555. di. a4. 

ol OF Be ieee an обл. Совета. 1918. 26 мая; ПАСО. Ф 41. On. 1 
д; 240. Л. 48. 

4 Декреты Советской власти. M., 1959. Т. 2. С. 334. 

5 Там же. С. 428. 

6 См.: Кораблев Ю. И. В. И. Ленин и создание Красной Армии. M., 1970. 
С. 291—292. 

7См.: Известия Урал. обл. Совета. 1918. 26 мая; ПАСО. ®. 41. On. 1. Д. 240. 
Л. 48. 

°См.: Дубленых В. В. Некоторые итоги изучения истории 3-й армии Вос- 
точного фронта // Историография истории создания и развития союза рабочего 
класса и крестьянства на Урале: Сб. науч. тр. Свердловск, 1982. С. 37. 

SUTAGA. ©, 176. On. 1. Д. 23 JL. 66. 

1 Урал. рабочий. 1918, 17 июля. 

И См.: Спирин Л. М. Участие трудящихся Урала в строительстве Красной 
Армии (1918 г.) // Из истории борьбы советского народа против иностранной 
военной интервенции и внутренней контрреволюции в 1918 г.: Сб. статей. M., 
1956. С. 440. | 

2 См.: Удмуртия в период иностранной военной интервенции и гражданской 
войны (июнь, 1918 — март, 1919)): Сб. документов. Ижевск, 1960. Ч. 1. С. 94. 

3 См.: Декреты Советской власти. М., 1964. Т. 3. С. 102. 

%*См.: Там же. С. 109—113. 

15 См.: Молодцыгин М. А. В. И. Ленин и некоторые вопросы военного стро- 
ительства на Урале //В. И. Ленин и социально-экономические проблемы и 
тия Урала. Свердловск, 1970. С. 92. 

6 См.: Переписка Секретариата ЦК РКП(б) с местными партийными орга- 
‘низациями (ноябрь— декабрь 1918 r.): C6. документов. M., 1970. Т. 5. С. 332; 
ПАСО. ®. 291; Оп. 71.73: Л. 81. 
| 1' См.: Деревенский коммунист: Орган Уральского областного и Вятского 
губернского комитетов РКП(б). 1919. 1 февр. 

18 Ленин В. И. Полн. собр. соч. Т. 39. С. 411—412. 


31 


E. Ю БАЖЕНОВА 


Свердловский институт усовершенствования учителей: 


И. Ф. ПЛОТНИКОВ 


Уральский университет 


ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ПАРТИЙНЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ УРАЛА 
ПО ВОВЛЕЧЕНИЮ ТРУДЯЩИХСЯ НАЦИОНАЛЬНЫХ 
МЕНЬШИНСТВ В РЯДЫ КРАСНОЙ АРМИИ И ОКАЗАНИЮ 
ПОМОЩИ ФРОНТУ ПОСЛЕ ОСВОБОЖДЕНИЯ 
КРАЯ ОТ КОЛЧАКОВЦЕВ 


С первых дней Советской власти.там, где возникала опасность 
ее утраты, представители всех национальностей страны с оружием 
в руках вставали на ее защиту. Красная Армия с самого начала 
строилась как многонациональная, для более успешного обучения! 
военному делу и политической работы среди красноармейцев не- 
русских национальностей в стране, в том числе и на Урале, соз- 
давались и национальные формирования. 

Проблеме участия трудящихся нерусских народов Урала, сос- 
тавлявших до 30% всей численности населения, в вооруженной 
защите Советской власти уделено внимание в общих работах по 
истории решения национального вопроса!, а также в специальных, 
посвященных военному строительству в рассматриваемый период?. 


Однако такие важные вопросы, как партийные мобилизации 
коммунистов нерусских народов Урала, развертывание политичес- 
кой работы среди красноармейцев на их родном языке, проведение 
кампаний помощи фронтам республики остаются за пределами 
исследований. В данной статье делается попытка в основном осве- 
тить именно эти проблемы. 

По мере освобождения Урала от интервентов и белогвардейцев 
развертывается интенсивная работа по привлечению трудящихся 
нерусских народов в ряды Красной Армии. С мая 1919 г. по ок- 
тябрь 1920 г. сотрудники регистрационно-вербовочного отдела 
Центральной мусульманской военной коллегии, игравшей в этом 
деле важнейшую роль, были командированы во все уезды ураль- 
ских губерний, в первую очередь в только что освобожденные от 
Колчака районы. Трудящиеся национальных меньшинств, каки 
русские, испытали деспотию контрреволюции на себе. Они в по- 
давляющей части встали на позицию поддержки Советской влас- 


ти, откликались на ее призывы, горячо воспринимали большеви-. 


стское слово правды. Небывалый революционный подъем отме- 
чался среди татаро-башкирского населения Уфимской губернии. 
В 6 волостях Белебеевского уезда в Красную Армию добровольно 
записалась | тыс. человек. В с. Аташева Иманликуловской во- 
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лости был организован и направлен на фронт чер в 100 чело» 
век®. 

`В Уфимской и бутон губерниях вербовку Лин 
в Красную Армию из татар и башкир осуществлял подотдел фор- 
_мирования татаро-башкирских частей 5-H армии Восточного 
‘фронта, созданный по решению конференции татарских и баш- 
кирских коммунистов Восточного фронта в конце апреля 1919 x, 
Заведующим был назначен М. Ш. Шагиахметов. Подотдел нахо- 
‘дился сначала в Сызрани, а затем в Уфе и Челябинске. За время 
своего существования (апрель—сентябрь, 1919) его сотрудники 
завербовали 17 тыс. человек, провели среди них и татаро-башкир- 
ского населения в целом большую политико-воспитательную ра- 
боту. Было сформировано 9 батальонов, бойцы которых показали 
образцы храбрости при освобождении Бирска, Златоуста, Челя- 
бинска“. | МА 

Продолжалось формирование башкирских красноармейских 
частей. В июне-июле 1919 г. в Стерлитамаке был сформирован 
2-й башкирский кавалерийский полк, в июле— августе в Белебее— 
отдельная башкирская стрелковая бригада, которая первоначаль- 
но состояла из бывших белобашкирских частей, перешедших на 
сторону Красной Армии, и артиллерийский дивизион. Затем после 
тщательной чистки ее рядов от враждебных Советской власти эле- 
ментов, бригада пополнилась добровольцами и мобилизованными 
башкирами. На протяжении всего периода гражданской войны в 
ряды Красной Армии по Башкирии было вовлечено около 20 тыс. 
человеке. | 

Успехи в работе по вовлечению трудящихся татар и башкир 
в ряды Красной Армии были прежде всего результатом умелой 
агитационно-массовой работы среди них. Коммунистическая пар- 
тия, ее местные организации уделяли повседневное внимание ор- 
ганизации политико-воспитательной работы и среди красноармей- 
цев национальных частей. Эта работа проводилась в основном на 
родном языке, что позволяло сделать пропаганду и агитацию бо- 
лее доступной. 

Комплектование политорганов в башкирских и татаро-башкир- 
ских частях Красной Армии, сформированных весной и летом 
1919 r., производилось Реввоенсоветом Южной группы войск 
Восточного фронта. М. В. Фрунзе, В. В. Куйбышев, возглавляв- 
шие его, направляли на политическую работу в национальные 
части проверенных работников, способных умело вести борьбу с 
националистами и организовать политико-воспитательную работу 
среди. башкир и татар. Одной из основных задач политработников 
являлось создание в каждой части партийной организации. Такая 
работа начиналась с первых дней формирования той ‘или иной час- 
ти..Несмотря Ha трудности, связанные со’. специфическим ‘ соста- 
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вом национальных соединений, в них сразу же создавались пар- 
тийные ячейки, которые росли за счет приема в партию передовых 
красноармейцев и командиров, татарских и башкирских комму- 
нистов, прибывших в порядке партийной мобилизации. 

Наиболее успешно шло создание партийных организаций в та- 
таро-башкирских батальонах Уфимского стрелкового полка 5-й 
армии. Они были укомплектованы в основном татарскими и баш- 
кирскими добровольцами Башкирской АССР и Уфимской губер- 
нии, среди которых было много коммунистов. С первых же дней 
их формирования были созданы крепкие партийные ячейки. Пе- 
ред отправкой на фронт в партийных организациях батальонов 
насчитывалось по 70—100 коммунистовб. Наличие среди красно- 
армейцев большой прослойки коммунистов позволило организовать 
партийные ячейки даже в ротах. Это приблизило партийную орга: 
низацию к рядовым бойцам, имело огромное значение для улучше- 
ния политико-воспитательной работы и повышения боеспособнос- 
ти частей. Так, выступая на 5-й Уфимской губернской конферен- 
ции (декабрь, 1919), представитель 2-й отдельной Приволжской 
татаро-башкирской бригады Г. Альмухамедов отметил, что в 
каждом полку их подразделений есть партийные организации и 
‘ячейки. Бригадное бюро РКП(б), руководившее работой послед- 
них было тесно связано с Белебеевским укомом партии. 
'В бригаде имелось 120 коммунистов и 30 сочувствующих, команлд- 
ный состав полностью состоял из коммунистов, 9 членов партии — 
красноармейцев работали в Белебеевском уезде в качестве аги- 
таторов7”. és 
‘`` C€ завершением освобождения края работа продолжалась по 
‘следующим направлениям. Партийные комитеты, национальные 
секции при них осуществляли работу среди красноармейцев запас- 
ных частей, расположенных на Урале, проводили партийные мо- 
билизации, руководили движением за оказание помощи Западному 
фронту. Эта деятельность продолжалась далее и среди мобилизо- 
ванных, и в частях, и в соединениях. 

Исходя из интернационального состава Приуральского военно- 
то округа8, местные партийные организации уделяли большое вни- 
'мание работе среди красноармейцев коренных и других нерусских 
национальностей. При политотделах были созданы национальные 
секции, включающие преимущественно татарских и башкирских 
коммунистов, которые вели активную организационную, политичес- 
кую,  культурно-просветительскую работу. Деятельность. комму- 
нистов в войсках проводилась в контакте и с участием националь- 
ных секций РКП(б) при губкомах, которые посылали своих аги- 
таторов, работников в красноармейские части. 

Среди марийцев, удмуртов ее проводили национальные звенья 
(подразделения) партийных комитетов, например, чувашско-ма- 
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рийская коллегия при Уфимском губкоме. Коммунистам политот- 
делов непросто было подобрать агитаторов для работы среди 
этих народов. Пермский губполитотдел в отчете за июнь 1920 г. 
отмечал, что для работы среди удмуртского населения с большим 
трудом нашли одного красноармейца-удмурта, —командировали 
его в Сарапул для подготовки. Позднее при его активном участии 
была созвана гарнизонная конференция удмуртов, рассмотревшая 
важнейшие вопросы общественной жизни страны?. Несмотря на 
трудности в подборе кадров, пропагандистскую работу успешно 
вели мусульманские секции, опиравшиеся на коммунистов-красно- 
армейцев. В Екатеринбургском гарнизоне летом 1920 г. коммунис- 
тов-красноармейцев из татар и башкир было 150, ав Пермском -—- 
только 16. Тем не менее среди красноармейцев-татар Пермскоге 
гарнизона и для них регулярно проводились митинги, лекции и бе- 
‹хеды, еженедельные бесплатные спектакли. Татаро-башкирская 
коллегия при Уфимском губкоме (8 агитаторов, 3 учителя) ор- 
ганизовала в июне 1920 г. 98 митингов на разнообразные полити- 
ческие темы, 5 спектаклей. Агитаторы коллегии направлялись в 
части Уфимского гарнизона и проводили в них беседы по «Азбуке 
жоммунизма»!0, 

Приведенные примеры позволяют говорить как о воспитании 
красноармейцев нерусских национальностей в духе социализма, 
так и о больших трудностях в этой работе, связанных с минималь- 
ным количеством политических работников. 

Центральные и местные партийные, советские и национальные 
организации, учитывая малочисленность коммунистов нерусских 
народов, вынуждены были подходить к их мобилизации в армию 
осторожно, продуманно. Только при такой постановке дела можно 
было решать и другие вопросы, касающиеся проведения ленинской 
национальной политики. В наиболее напряженные периоды ком- 
мунисты всех национальностей уходили на фронт целыми органи- 
зациями или посылали значительное количество своих членов. 
Так, Уфимский губком и татаро-башкирская секция летом 1919 г. 
мобилизовали 52 коммуниста и кандидата в члены партии — всех 
работников национальной секции РКП(б) и руководителей татар- 
ской и башкирской молодежи губернии. Эта мера была продикто- 
вана условиями военного времени, прифронтовой обстановкой. В 
начале октября 1919 г. были мобилизованы лишь 4 коммуниста и 
2 сочувствующих, в июне 1920 г. — 5 коммунистов, в августе — 
3 коммуниста!. Из отчета Оренбургской мусульманской секции 
при губкоме партии от 24 октября 1919 г. следует, что на фронт 
ушли 7 коммунистов-татар. Екатеринбургский ° губком и мусуль- 
манское бюро поддержали предложение Верхнеуфалейской орга- 
низации РКП(б) о мобилизации на Западный фронт одного ком- 
муниста — Г. Рафикова. В середине августа 1920 г. губмусбюр® 
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рассмотрело воззвание Екатеринбургского губкома к районным ко- 
`митетам РКП (6) о мобилизации на Южный фронт и решило от- 
править. туда несколько коммунистов-татар и башкир. Вслед за 
ЭТИМ в губернии была проведена 5-процентная партийная мобили- 
‘зация коммунистов национальных воинских частей, которые были 
‘отправлены в Туркестан. Среди мобилизованных коммунистов бы- 
‘ли М. Шарапов и С. Исламутдинов!?. 

"’ Челябинский губком в августе 1920 г. направил на Западный 
‘фронт 400 коммунистов, из них 15 татар и башкир, а также 3 ли- 
товцев. В связи с этими данными, приведенными на фоне таковых 
по Екатеринбургской губернии, следует подчеркнуть, что на Юж- 
`ном Урале татар и башкир проживало больше. Это влияло и на 
‘рост их количества в составе партийных организаций. Что каса- 
‘6тся коммунистов- прибалтийцев, то они имелись во всех губерн- 
“ских, многих уездных партийных организациях Урала. Так, в ав- 
rycte 1920 г. Пермский губком направил на Южный фронт 8 Ta- 
тар и башкир, 7 зырян, 2 литовцев и 2 эстонцев. В то же время 
"Сарапульский уком партии на основе постановления Всероссий- 
“ской конференции коммунистов-удмуртов, состоявшейся в июне 
1920 г., провел 10- процентную мобилизацию коммунистов Удмурт“ 
`’ ‘ского комиссариата и партийной школы при нем, 20-процентную— 
во всех волостных ячейках". 

‘Можно констатировать, что на Урале проводились регулярные 
“ee коммунистов нерусских национальностей, которых 
“направляли в 1919—1920 гг. на различные -фронты: Восточный, 
Южный, Западный, в Туркестан. Особенностью этого процесса 
было то, что мобилизации, как правило, не были массовыми. Слу- 
чалось, что партийные организации просили вышестоящие органы 
оставить мобилизуемых коммунистов на тех участках работы, где 
они находились, так как некем было их заменить. Например, 
`Ижевская организация РКП(б) на заседании от 13 августа даже 
‘утвердила решение собрания коммунистов-мусльман о том, что 
они не могут выделить для мобилизации ни одного человека“. 
Но главной, характерной чертой коммунистов нерусских нациз 
ональностей была высокая ответственность за мобилизации в ар- 
‘мию. Они добровольно вступали в ее ряды, в том числе и в Has 
циональные части. В боях и повседневных ратных делах комму- 
нисты воспитывали, вдохновляли и личным примером увлекали 
‘красноармейцев-башкир, татар, удмуртов, марийцев, чувашей и 
‘других на подвиги во имя торжества дела социализма. 

° Партийные организации, коммунисты нерусских народов орга+ 
‘низовывали трудящихся на разностороннюю помощь Красной Ар- 
мии. Они ‘активно участвовали в различных политических кампа- 
`ниях, в частности, организации недель помощи фронту. Партийные 
‘организации края  разрарабатывали планы мероприятий, 
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намечали сроки их проведения, осуществляли контроль 3a 
выполнением принятых решений. Национальные секции РКП(б). 
на своих заседаниях и конференциях обсуждали результаты про-. 
водимой работы. Основную  организационно-политическую eA. 
тельность при этом проводили именно эти секции, возглавлявшие , 
их коммунисты. 3-я Пермская губернская конференция коммунис-. 
тов-татар, состоявшаяся 7 июня 1920 г., объявила трудящимся! 
о решении провести 17—23 июня неделю помощи Западному фрон- 
ту. В процессе ее проведения в уездах губернии были собраны. 
пожертвования на сумму 345 624 р., что свидетельствовало о росте. 
политического сознания и чувства советского патриотизма в мас-. 
сах’. 

По сохранившимся в фонде Народного комиссариата по делам.. 
национальностей отчетам уральских губернских ‚ отделов, секций 
можно восстановить некоторые страницы истории деятельности. 
по организации помощи фронту среди нерусского населения Урала 
в июне—ноябре 1920 г. Подготовка и проведение любой кампании 
включали в себя такие формы, как агитационно- пропагандистская 
работа, запись добровольцев, сбор пожертвований в денежной. и. 
натуральной формах, помощь семьям красноармейцев. В это время. 
во всех губернских и большинстве уездных городов прошли ми-, 
тинги на темы: «Помощь Западному фронту», «О польском на- 
ступлении», «Помощь семьям красноармейцев» и др. Ораторы вы-. 
ступали на различных языках. По подсчетам, было проведено бо- 
лее 70 таких митингов. К этой работе была подключена партий- 
ная и советская печать, в том числе национальные газеты «Ярлы- . 
лары Тауши» (Уфа), «Кызыл Юл» (Елабуга), «Ирэк» (Троицк) 
и др. Разъяснялись классовые цели гражданской войны, BHYTPH- 
политическое,. международное положение Советской. России, зада-. 
чи трудящихся по оказанию помощи Красной Армии, ее героям-. 
красноармейцам. Выпускались различные воззвания, листовки. 
Удмуртский отдел в Москве выпустил 3 тыс. экз. листовок на те-” 
мы: ‚ «Дезертир, вернись на фронт», «Помощь фронту» и др. Уфим- 
ский латышский отдел издал | тыс. экз. воззваний на эти же темы. 

Об активной поддержке Советской власти, Красной Армии 
трудящимися национальных меньшинств можно судить по их 
выступлениям на митингах, в печати. Так, рабочие-мусульмане 
Надеждинского завода Екатеринбургской губернии, обсуждая по- 
ложение на фронте, приняли резолюцию о том, что они «готовы. 
до последней капли крови бороться против польской шляхты на 
Западном фронте и против барона Врангеля на Южном». Энту- 
зиазм рабочих сказался на их трудовой деятельности и сборе’ 
средств для фронта. | 

Высокую политическую активность проявляли и трудящиеся 
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крестьяне нерусских народов. В Уфимском уезде во время недели. 

фронта, сопровождавшейся собраниями, митингами, агитацией в 
массах, проводился сбор денег и вещей. Крестьяче аулов Ката 

Покровской волости и Бикташ Ямашакской собрали. 1975 p., 15 пар: 
чулок. 12 пар белья, 100 шт. яиц; аула Увельды Златоустовского 

уезда — 12533 p., 130 шт. яиц. Крестьяне-татары Шудейской и 

Шейнокорской волостей Малмыжского уезда собрали 27 630 p.,. 
839 шт. яиц, 6 фунтов шерсти, 2 пары чулок, овечью шкуру”. По- 

добных примеров можно привести много, ибо сбор пожертвований 

на нужды фронта осуществлялся повсеместно и на протяжении 
всего периода гражданской войны. | 

Среди рабочих и служащих получила распространение и такая 
форма организации помощи фронту, как отчисления на его нуж- 
ды части заработка или пайка. Так, Сарапульский татарский от-- 
дел, советские работники-удмурты Ижевска и других городов от- 
числили в пользу Западного фронта однодневный заработок, тру- 
дящиеся-латыши Уфимского уезда — двухдневный!8. 

Результатом большой и целенаправленной деятельности пар-- 
тийных организаций края, национальных секций РКП (6), комму- 
нистов нерусских народов было то, что трудящиеся национальных 
меньшинств с оружием в руках встали на защиту рабоче-крестьян- 
ской власти, разобрались в сущности ‘ белогвардейских режимов, 
оказывали помощь и содействие всем мероприятиям Советского: 
правительства, направленным на укрепление фронтов в 
1919—1920 гг. Они все больше убеждались в интернациональной 
сущности Советской власти, предоставившей им равноправие во 
всех сферах общественной жизни. Несмотря на трудности работы 
среди них (низкий культурный уровень, сильное влияние буржуа-- 
зии, духовенства, националистических организаций и др.) партий- 
ные комитеты края проводили последовательную линию Коммунис- 
тической партии в решении национального вопроса. Это позволи- 
ло достаточно успешно решать и задачи мобилизации коммунистов: 
и трудящихся нерусских народов Уралав Красную Армию, органи- 
зации помощи ей для полного разгрома интервентов и белогвар- 
дейцев. 


' См.: Алмаева Л. М. Деятельность большевиков Южного Урала по осуще- 
ствлению ленинской национальной политики в 1917—1920 гг. // Некоторые во- 
просы партийного руководства революционным движением и социалистическим: 
строительством. Челябинск, 1968. Вып. 4; Хайрутдинов Р. Г. Осуществление. 
Коммунистической партией ленинской программы по национальному в В: 
. 1917—1920 гг.: По материалам Поволжья и Приуралья. Казань, 1976; и др. 
_ 2 Смо Сираев 3. И. Башкирские национальные части Красной Армии в 
гражданскую войну // Октябрьская революция и рождение Советской Башки- 
рии. Уфа, 1959; Гизатуллин И. Г. Защищая завоевания Октября: Центральная 
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мусульманская военная коллегия, 1918—1920. Казань, 1979; Куликов К. И. В бо» 
ях за Советскую Удмуртию. Ижевск, 1982; и др. 
3См.: Гизатуллин И. Г. Защищая завоевания Октября. С. 71. 
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Свердловский юридический институт 


НАЧАЛО. СТРОИТЕЛЬСТВА 2-й иЗз-й АРМИЙ 
ВОСТОЧНОГО ФРОНТА 
(по материалам воспоминаний) 


Возникновение первого в мире социалистического государства 
вызвало яростное сопротивление сторонников капитализма. Меж- 
дународный империализм готовился к прямому вмешательству BO 
внутренние дела Советской России. На востоке страны, в частнос- 
ти на Урале, в начале лета 1918 г. интервентам удалось за корот- 
кий срок объединиться с силами буржуазно-помещичьего лагеря и 
создать реальную угрозу революции. Поэтому не случайно ученые 
большое значение придают изучению истории организации Совет- 
ских Вооруженных Сил, вставших на защиту социалистических 
завоеваний. 

Создание новой армии было одной из важнейших задач Co- 
ветского государства уже в первые месяцы его существования. 
«Без вооруженной защиты социалистической республики мы cy- 
ществовать не могли»!', — писал В. И. Ленин. И если процесс соз- 
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дания военного аппарата, частей и соединений Красной Армии. 
получил широкое освещение в работах исследователей, то история‘ 
постановки ряда принципиальных вопросов военного строительст- 
ва, времени их возникновения, различных позиций по некоторым из 
них военных партийных работников и ЦК партии во главе с 
В. И. Лениным требуют дальнейшего изучения?. : 
Сохранилось несколько воспоминаний, авторы которых стояли 
у истоков создания Красной Армии и уральских добровольческих 


формирований. Содержание этих мемуаров позволяет нам отве- 


тить на некоторые из поставленных вопросов. 

В воспоминаниях Н. М. Потаповаз, бывшего в конце 1917 г. 
начальником Главного управления Генштаба, речь идет о фор- 
мах и способах организации Красной Армии, которые обсужда- 
лись советскими, партийными и военными специалистами уже в 


ноябре—декабре 1917 г. Мемуарист отмечает, что вопрос создания. 


новой армии решался постепенно. «Никакого заранее намеченного 
конкретного плана создания новой вооруженной силы не было и 
не могло быть», — писал он“. Н. М. Потапов сохранил в памяти 
обсуждение вопроса о создании Красной Армии на ряде совеща- 
ний, проведенных, как он считает, 8, 14, 17 и 22 декабря 1917 г. 
Участники этих встреч отвергли идею создания «социалистической 
гвардии» из рабочих промышленных заводов и решили, что в ус- 
ловиях экономической разрухи и острейших социальных кон- 
фликтов в стране формирование Красной Армии на основе добро- 
вольческого принципа является единственно возможной формой 
военного строительства?. Н. М. Потапов отмечает, что на итоговом 
совещании 22 декабря присутствовали В. И. Ленин, Н. И. Под- 
войский, И. В. Сталин. Участие В. И. Ленина в этом совещании 
подтверждается материалами Биографической хроникиб. 

Один из активных организаторов Красной Армии А. Ф. Мясни- 
ков’ вспоминал о работе В. И. Ленина на совещании, проходив- 
шем в марте 1918 г.8 Большинство его участников высказались 
против привлечения военных специалистов и кадровых офицеров 
на службу в Красную Армию. Мемуарист пишет: «Следует отме- 
тить, что это время было эпохой, если можно так выразиться, 
военного романтизма многих тогдашних военных работников-ком- 
мунистов. Центральный Комитет не пошел навстречу этому воен- 
ному романтизму. Он вынес свое твердое решение о том, что мы 
без военных специалистов и старых кадровых офицеров, не имея 
своего командного состава, не имея за душой ничего в военном 
отношении, не обойдемся в деле организации Красной Армии». 

Заместитель наркомвоена по демобилизации старой армии 
М. С. Кедров! приводит в воспоминаниях интересный факт, свя- 
занный с проходившим в декабре 1917 г. в Петрограде общеар- 
мейским съездом по демобилизации армии. Встретившись с деле- 
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гатами съезда, В. И. Ленин провел анкетирование участников 
встречи". Результат опроса показал, что «только единичные ан- 
кеты с известной натяжкой позволяли говорить о боеспособности 
некоторой части армии»!. Выводы, сделанные В. И. Лениным, 
показали делегатам съезда необходимость демобилизации старой 
армии и создания на основе новых принципов рабоче-крестьян- 
ской армии!3. | 

Факты, приведенные в воспоминаниях М. С. Кедрова, 
A. Ф. Мясникова, Н. М. Потапова, свидетельствуют о TOM, что 
В. И. Ленин в период установления Советской власти в нашей 
стране имел сложившиеся взгляды по многим вопросам военного 
строительства, в том числе и практическим. 

В работах мемуаристов сохранились свидетельства о деятель- 
ности В. И. Ленина по руководству военным строительством на 
Восточном фронте. Заведующий оперативным отделом наркомво- 
енмора С. И. Аралов! вспоминает, что В. И. Ленин всегда обра- 
щал особое внимание на те фронты, которые имели в тот или иной. 
момент первостепенное значение для судьбы Советской власти. 
„Летом 1918 г. таким фронтом стал Восточный. Мемуарист пишет, | 
что, узнав об измене командующего Восточным фронтом левого 
эсера М. А. Муравьева, «<... уже ‘утром Владимир Ильич дал ряд 
указаний о новой мобилизации коммунистов и рабочих, о пере- 
броске воинских частей. Ленин ободрил нас своей необычайной 
энергией»!°. Член РВС Восточного фронта К. X. Данишевский в 
воспоминаниях утверждает: «Реввоенсовет фронта непосредствен- 
но обращался к. Владимиру Ильичу с сообщениями о положении 
на фронте»!6, 

С. И. Аралов и сотрудник оперативного отдела А. В. Гирш- 
фельд рассказывают о состоявшемся летом 1918 г. в отделе сове- 
щании!”. На нем присутствовали более 100 партийных работников, 
которые отправлялись в основном на Восточный фронт. Это были 
рабочие московских, петроградских и иваново-вознесенских заво- 
дов и фабрик. В. И. Ленин, прибывший на совещание, выступил 
< разъяснением задач политических работников Красной Армии. 
По словам С. И. Аралова, он говорил: «Укрепляйте армию, научи- 
те воевать, поднимите дух и объедините красноармейцев, помогите 
командирам и учитесь. учитесь у спецов воевать»!8. Уже в период 
перехода к регулярной армии, основанной на всеобщей воинской 
повинности. В. И. Ленин отмечал вред, который наносит паоти- 
занщина. «Одно дело красные партизаны, героически сража-_ 


ющиеся в тылу врага, и совсем другое дело партизанщина — ар- 
хивредная вещь, нарушающая планы командования, разлагающая 
боевые части Красной Армии», — утверждал он’. 


В Биографической хронике В. И. Ленина есть данные, подтвер- 
ждающие основные мысли, изложенные мемуаристами. Правда, 
сообщая о выступлении В. И. Ленина на совещании, проведенном 
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летом 1918 г. в оперативном отделе наркомвоенмора, составители 
Биохроники ошибочно ссылаются на воспоминания А. В. Луначар- 
ского, в то время как речь должна идти о мемуарах С. И. Арало- 
ва или А. В. Гиршфельда?0. 

Уральским коммунистам пришлось решительно бороться с по- 
зицией эсеров по вопросам организации регулярной армии. Ме- 
муаристы свидетельствуют, что «Урал не воспринял эсеровскую 
программу о вольных партизанских отрядах, которые должны бы- 
ли сокрушить контрреволюцию «энтузиазмом»?!. Эта борьба про» 
должалась в течение всего начального периода создания Красной 
Армии на Урале?2. 

В воспоминаниях С. А. Анучина — военного комиссара Ураль- 
ского военного округа есть данные о складывании местного воен- 
ного аппарата?3. В них рассказывается о событиях, получивших от- 
ражение в отчете уральского военного комиссариата На- 
родному комиссариату по военным делам и Всероссий- 
скому бюро военных комиссаров от 17 октября 1918 г.* 
Совпадение содержательной стороны мемуаров С. А. Анучина и 
отчета, их ретроспективность, повествовательная форма изложе- 
ния истории создания- красноармейских частей в отчете и то, что 
в составлении его мемуарист принимал активное участие, позво- 
лили нам провести сравнение этих источников. Однако сопоставле- 
ние текстов привело к неожиданным результатам. Мемуары 
С. А. Анучина оказались кратким изложением первого раздела 
отчета, посвященного начальному этапу деятельности окружного 
комиссариата. Этот факт, с одной стороны, говорит о высокой 
степени надежности и достоверности излагаемых в воспоминаниях. 
событий, а с другой стороны, значительно снижает ценность вос- 
поминаний А. С. Анучина как мемуарного вида источников. 

Мемуаристы С. А. Анучин?? и Р. И. Берзин% участвовали в 
расширенном заседании Уральского областного комитета РКП(б), 
проходившего 13 июня 1918 г. в Екатеринбурге. Среди поисутство- 
вавших на заседании они называют членов обкома РКП(б), об- 
кома левых эсеров, представителей областного и городского Со- 
ветов, областного и окружного военных комиссариатов, Высшей 
военной инспекции?7. С. А. Анучин отмечает, что на совещании 
был создан оперативный штаб для борьбы с белочехами. Членами 
этого штаба мемуарист называет Р. И. Берзина, С. А. Анучина и 
Д. Н. Надежного. Это утверждение не совсем точно, хотя и соот- 
ветствует тексту уже упомянутого нами доклада. Следует иметь 
в виду, что Р. И. Берзин, А. С. Анучин и Д. Н. Надежный вошли 
в состав коллегии, которая должна была осуществлять военно- 
политическое руководство советскими войсками. На этом же сове- 
щании был избран’ и штаб. Бывший офицер А. Л. Симонов был 
назначен его начальником?9. 
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Р. И. Берзин назвал расширенное заседание историческим” со- 
бытием, так как на нем было принято решение объединить отдель-_ 
ные участки фронта борьбы с интервентами и контореволюционе- 
рами в Северо-Урало-Сибирский фронт. Мемуарист, ‘анализируя 
организацию военного строительства в новых условиях, считал, 
что «Урал в этом деле опередил другие фронты, хотя у первого 
Реввоенсовета Восточного фронта не было утвержденных положе- 
ний о правах и обязанностях комфронта и членов коллегии. Нам 
самим приходилось искать формы управления войсками, устанав- 
ливать соответствующие взаимоотношения между командующим, 
членами коллегии и комиссаром >30. 

Р. И. Берзин не случайно акцентирует вчимание на положении 
РВС Восточного фронта. Он считал, что военные спепиалисты 
Высшего военного совета недооценивали важность происходящего 
на востоке страны и РВС Восточного фронта самостоятельно осу- 
ществлял оперативное командование частями и соединениями 
Красной Армии. Подтверждение данного мнения содержится вра- 
боте С. М. Кляцкина. Основываясь на широком круге источни- 
ков, исследователь приходит к выводу, что ни одной директивы 
или приказа Высший военный совет не напоавил на Восточный 
фронт до августа 1918 г., хотя внимание ЦК партии и СНК было 
приковано к событиям на фронте с начала выступления белоче- 
xoB™. : 

Еще одним шагом по пути полной централизации командова- 
ния, формирования и снабжения армии явилось создание Восточ- 
ного фронта. Р. И. Берзин вспоминает: «Восточный фронт факти- 
чески явился первым нашим фронтом, где военная организация 
была поставлена на должную высоту, построена по требованиям 
военной науки»3?. В его мемуарах есть сведения о разговоре по 
прямому проводу с командующим фронта М. А. Муравьевым 
22 июня 1918 г., из которого следует, что РВС фронта ужев на- 
чале лета решил свести все войска в четыре армии®. Измена ко- 
мандующего приостановила решение вопроса, и лишь 20 июля Се- 
веро-Урало-Сибирский фронт был переформирован в 3-ю армию 
Восточного фронта. 

После ликвидации левоэсеровского мятежа ЦК партии продол- 
жил укрепление военного аппарата фронта политработниками из 
центральных районов страны. В. Г. Машкевич3“, ранее заведовав- 
ший политотделом Центробалта и агитационным отделом ВЦИК, 
был направлен с группой рабочих московских заводов в распоря- 
жение политуправления Восточного фронта. В своих ~ воспомина- 
ниях он рассказывает о первых трудных шагах в работе политко- 
миссаров, освещает наиболее распространенные формы политичес- 
кой агитации и пропаганды. 

Мемуаристы A. Д. Авдеев и В. Е. Бузунов также подчерки- 


вают важную роль политических комиссаров в организации еди- 
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ной системы агитационно-пропагандистской и партийно-организа- 
ционной работы в армии и среди населения?5. 


Большинство мемуаристов затрагивают вопросы начала стро- 
ительства регулярной Красной Армии, раскрывают историю фор-. 


мирования отдельных частей и соединений, их боевой путь. В этой. 
значительной группе источников почти нет воспоминаний, напи- 
санных исключительно по памяти. Пожалуй, только первые публи- 
кации мемуаров А. И. Медведева36 и С. Г. Пичугова?, а также 
работы И. Ф. Григорьева38 и Г. С. Коняева® основаны на личных 
впечатлениях их создателей. Подавляющее же большинство ме- 
муаристов, описывая боевой путь полков, широко используют до- 
кументальные материалы, дневниковые записи, воспоминания сво- 
их однополчан. | 

Наиболее полно и объективно авторы воспоминаний освещают 
историю крестьянского коммунистического полка Красных Ор- 
лов“. Одной из первых публикаций, раскрывающих его боевой 
путь, была работа П. П. Бажова. On ocHoBHOe внимание уделяет 
истории формирования полка, при этом подробно рассматривает 
историко-экономическое развитие региона, где возникли добро- 
вольческие отряды, ставшие основой полка. Используя докумен- 
тальные источники, I]. I]. Бажов касается вопросов комплектова- 
ния, социального, численного состава полка. На фоне обстановки, 
сложившейся в районе боевых действий, мемуарист достаточно 
подробно показывает процессы сплочения добровольческих отря- 
дов, объединения оперативного и политического руководства пол- 
ками Камышловско-Шадринского направления, серьезные труд- 
ности, возникшие в ходе этой работы. 


Кроме документальных материалов I]. П. Бажов привлекал. 


воспоминания своих товарищей по полку, причем не просто цити- 
ровал отдельные фрагменты, но внимательно анализировал содер- 
жание в целом. Использование документальных источников по- 
зволило ему прийти к выводу, что воспоминания Ф. И. Голикова, 
М. М. Плеханова не отражают одну из важнейших причин, сде- 
лавших полк крепкой боевой единицей: организацию партийно- 
политической работы в нем. П. П. Бажов старается восполнить 
этот пробел, особо выделяя данный вопрос в своей книге. Он под- 
робно останавливается на организации и проведении доброволь- 
ных партийных мобилизаций в Камышловском уезде, раскрывает 
роль коммунистов в решении военно-оперативных вопросов и про- 
ведении политико-воспитательной работы среди бойцов полка“. 
Воспоминания Ф. И. Голикова“2, появившиеся через 25 лет по- 
сле публикации книги «Бойцы первого призыва», во многом до- 
полняют работу II. Il. Бажова. Их безусловное достоинство за- 
ключается в большой приближенности к происходившим событиям. 
Объясняется это тем, что мемуары OD. И. Голикова основаны. на 
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дневниковых записях военного времени. Правда, они не всегда pe- 
гулярно велись, часто мемуарист был вынужден кратко восстано- 
вить события нескольких дней, а иногда и недель. Автор исполь- 
зует документы по истории полка, воспоминания его бойцов, ма- 
териалы встречи ветеранов полка, проходившей в 1958 г. 

Работа Ф. И. Голикова содержит интересные обобщенные дан- 
ные о количестве и составе вооруженных формирований, действо- 
вавших в начале июля 1918 г. в районе Камышлова. Мемуаристу 
удалось показать процесс объединения этих отрядов в регуляр- 
ные части. | 

Однополчанами Ф. И. Голикова была подготовлена отдельная 
книга о истории полка Красных Орлов“. В отличии от мемуаров 
Ф. И. Голикова, где много личных впечатлений автора, различно- 
го рода отступлений, коллективные воспоминания созданы на ос- 
нове документальных материалов и содержат много обобщений 
и выводов. Лишь в том случае, когда не было каких-либо других 
источников, авторский коллектив обращался к воспоминаниям. 
Данную работу можно отнести к мемуарам только потому, что 
материалы, основанные на памяти, составляют ее значительную 
часть. Сведения, содержащиеся в книге, не ограничены временем 
участия мемуаристов в боевых операциях. Авторы воспоминаний 
не только осветили историю своего полка, нои ход важнейших 
боевых действий в районе Камышлова, Егоршино—Нижнего Таги- 
ла в июле—ноябре 1918 г., участие в них 1-го Горного, 1-го Ка- 
мышловского, 4-го Уральского полков. С помощью документальных 
материалов и данных периодической печати им удалось восстано- 
вить действия сил интервенции и контрреволюции в районе орех 
него Урала. 

Истории формирования 4-го Уральского полка посвящена так- 
же группа воспоминаний““. Первые ожесточенные бои полк вы- 
держал у с. Далматово. Именно эти события вспоминают 
И. Ф. Григорьев, А. Н. Грязных, А. Ф. Дубасов. Они отмечают, 
что формирование полка продолжалось в ходе непрерывных боев 
и было закончено лишь в районе ст. Синарской. А. Ф. Дубасов: 
утверждает, что одновременно был проведен учет членов партии, 


и новая партийная организация проводила большую работу по: 


сплочению и воспитанию бойцов“. 

Боевые действия 4-го Уральского полка на Тагильском направ- 
лении подробно раскрыты в коллективной работе, авторы которой' 
кроме личных воспоминаний. использовали документальные мате- 
риалы и мемуары однополчан. В отличие от коллективных воспо-- 
минаний. посвященных истории полка Красных Орлов, работа 
Ae: Дубасова, И. П. Вырышева, Н. О. Попова, 1. Г. Старикова 
не затрагивает общего хода военных действий на указанном yua-- 
‘стке“’ Восточного‘фронта. Ее авторы ограничиваются _ ЛИШЬ рас- 


©казом о боевом‘ пути своего полка. . 
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В ряде сравнительно небольших по объему воспоминаний 
М. В. Васильева, Н. С. Ошивалова, А. Н. Терентьева, 3. Ф. Тихо- 
нова и др. освещается история 1-го Камышловского полка*б. 
Н. С. Ошивалов рассказывает о революционном энтузиазме, кото- 
рый охватил рабочих Камышлова, когда они узнали о начале фор- 
мирования полка. Именно предыстория создания полка нашла в 
его воспоминаниях наибольшее отражение, в то время как мему- 
ары М. В. Васильева касаются боевого пути полка. Бывший ком- 
бриг 1-й Восточной дивизии М. В. Васильев сумел в своей работе 
осветить действия полков, сосредоточенных в районе Ирбитского 
завода — Егоршино—Режа. На этом участке фронта кроме 1-го 
Камышловского находились 4-й Уральский, 1-й Крестьянский ком- 
мунистический и 1-й Горный полки. Мемуарист описывает их ус- 
пешное наступление через Богданович на Екатеринбург в августе 
1918 г., а затем вынужденное отступление на север. 

Воспоминания С. Г. Пичугова“7 о 1-м Горном полке — пример 
мемуаров автобиографического характера, написанных в основном 
по памяти. Автор часто останавливается на анализе и значении 
своих поступков. Эта особенность источника делает его скорее 
исключением из общего потока воспоминаний, затрагивающих ис- 
торию создания Красной Армии на Урале, создает впечатление 
определенного преувеличения роли мемуариста в ходе событий. 
‚Стремление С. Г. Пичугова подробно восстановить историю и 60- 
евой путь 1-го Горного полка невольно позволяет нам определить 
те замалчивания и недоговоренности, некоторые существенные 
эпизоды из жизни полка, очевидцем и участником которых не мог 
не быть мемуарист. Так, невыполнение приказов командования в 
районе Нижнего Тагила и Верхотурья полком, командиром кото- 
рого в тот период был автор воспоминаний, привело к заметному 
ухудшению положения советских войск на этом участке фронта. 
На этот факт обращает внимание в своих воспоминаниях П. П. Ба- 
жов“8. Кратко останавливаясь на ходе боев в районе, С. Г. Пичу- 
гов многозначительно ссылается на решения командования, чьи 
действия якобы вызывали у мемуариста интуитивное недоверие. 
Однако сам он совершенно не затрагивает вопросов партийно-по- 
литической работы в полку, хотя не мог не быть связан с ней как 
командир. Представитель 1-го Горного полка Смольников, высту- 
пая на партийной конференции, проходившей 20—23 октября 
1918 г. в Кушве, сообщал, что партийная работа в полку была по- 
‚ставлена очень слабо, совсем не проводилась агитационная рабо- 
та, партийная прослойка была незначительной“. 

История возникновения и боевого пути 1-го Рабоче-Крестьяне 
ского полка рассматривается в воспоминаниях группы бывших 
бойцов полка? и мемуарах ITI. Г. Феофановаё!. Работы мемуарис- 
тов содержат краткую характеристику хода боевых действий на 
участке фронта, который оборонял полк по Челябинскому тракту 
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{район Сысерти и Арамиля), в жестоких боях за Екатеринбург и 
Нижний Тагил. | 

А. И. Онуфриев?? и Г. С. Коняев” раскрывают историю 3-го 
Екатеринбургского полка и конкретный ход боев в районе Екате- 
ринбурга—Нижнего Тагила. B целом история полка детально опи- 
сана в работе А. И. Онуфриева. Он не только стремится детально 
восстановить процесс формирования, состав полка, ход боевых 
операций, но и предпринимает попытку проанализировать при- 
чины отступления советских войск, проследить развитие событий 
на рассматриваемом участке Восточного фронта. Судя по выска- 
зываниям автора воспоминаний, он был убежденным сторонником 
создания регулярной Красной Армии. А. И. Онуфриев необосно- 
ванно утверждает, что принцип выборности командного состава, 
имевший большое значение на первом этапе создания Красной 
Армии, позволил случайным и неопытным людям занять должнос- 
ти командиров отрядов. Каких именно, он не называет. 

Большинство мемуаристов лишь вскользь упоминают о воору- 
женной борьбе с белогвардейцами и интервентами уральских анар- 
хистов и левых эсеров. А. И. Онуфриев подробнее других останав- 
ливается на их участии в войне, освещая деятельность екатерин- 
‚бургского уездного комиссара анархиста П. И. Жебенева. На пар- 
тийной конференции в октябре 1918 г. с докладом от партийной 
организации 1-го Рабоче-Крестьянского полка выступил П. Г. Фе- 
офанов, a от 3-го Екатеринбургского — Медведев и 3. И. Лобков. 
Докладчики отметили определенное дезорганизующее влияние 
анархистов на рядовой состав полков?*. Однако этот существенный 
момент в воспоминаниях II. Г. Феофанова не затрагивается. 

Авторы воспоминаний отчетливо показывают, что уральские 
полки состояли в основном из рабочих и крестьян, добровольно 
вступивших в Красную Армию. «3-я армия Восточного фронта 
состояла из красногвардейцев»??, — подтверждает С. С. Каменев. 
Несмотря на то что армии приходилось вести ожесточенные бои и 
одновременно заканчивать формирование полков, она упорно дер- 
жала оборону и не была разгромлена. 

Значительно меньше воспоминаний посвящено формированию 
2-й армии Восточного фронта. В работах Ф. К. Воробьева, 
Г. Е. иЕ. А. Соколовых, П. Г. Сюткина?6 рассказывается о фор- 
мировании в районе Николо-Березовска 1—2-го и 3-го бирских 
стрелковых полков. Как и всюду на Урале, их ряды пополнялись 
за счет притока добровольцев из батраков и крестьянской бедно- 
ты, красногвардейских отрядов и волостных дружин Уфимской и 
Пермской губерний. 

Более подробно мемуаристы рассматривают историю 1-го Sal 
ского полка, так как все они были ero бойцами. По их свидетель- 
CTBY, в состав полка вошли крестьяне-добровольцы Касевской во- 
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лости, бойцы красногвардейских и продовольственных отрядов: 
Бирского уезда, рабочие и служащие, прибывшие в Николо-Бере- 
зовск из захваченных белогвардейцами волостей?7. Авторы воспо- 
минаний особо подчеркивают большую роль, которую сыграли в MO- 
билизации в Красную Армию командир 1-го Бирского полка, буду- 
щий комбриг П. И. Деткин и командир 2-го Бирского стрелкового. |] 
‘полка И. А. Катаев. у 

Значение материалов, изложенных в воспоминаниях, опреде- 
ляется важностью событий, которые летом и осенью 1918 г. раз-. 
вернулись на Урале. Мемуаристам удалось показать на конкрет- 
ных фактах, что решающей силой, ядром в частях и соединениях 
Красной Армии был рабочий класс. Они выделяют и роль кресть- 
янства как активного участника вооруженной борьбы, выступив- 
шего под руководством пролетариата на защиту завоеваний рево- 
люции. Данные воспоминаний позволяют уточнить время возник- 
новения и состав боевых формирований, процесс превращения 
разрозненных и плохо обученных добровольческих отрядов в ре- 
гулярные части Красной Армии. В мемуарах приводится огромное 
количество фактов о боевом пути полков, изменении их состава, | 
численности, боевых расположений, об особенностях военной ор- | 
ганизации. В большей мере авторам воспоминаний удалось рас- j 
крыть историю боевых соединений, в составе которых OHH сража- 
лись. Эти сведения способствуют более полному освещению хода 
вооруженной борьбы, ее этапов, своеобразия развития событий на 
отдельных участках фронта. К сожалению, мемуаристы редко опи- 
сывают события на других направлениях и иногда весьма тенден- 
циозно характеризуют действия соседних частей. 

Воспоминания правдиво освещают роль Коммунистической пар- 
ти в организации отпора интервенции и контрреволюции. Факты, 
приведенные в них, свидетельствуют о том, что партия определяла 
стратегию и тактику важнейших этапов вооруженной борьбы на 
Урале. Однако если иметь в виду конкретные мероприятия, то 
наибольшее раскрытие они получили в работах соратников 
В. И. Ленина, представителей партийного и военного руководства. 
`Авторы воспоминаний подчеркивают роль В. И. Ленина в решении 
„многих основополагающих вопросов военного строительства, его 
участие в массовой мобилизации коммунистов на Восточный 7 
фронт. | | 

В мемуарах выделяется деятельность уральских партийных 
организаций, направленная на решение задач военного строитель- 
ства. Свидетельства участников событий, особенно опубликован- 
ные в конце 50-х—70-е гг., содержат много новых материалов, 
раскрывающих участие коммунистов Урала в формировании доб- 
ровольческих отрядов, мобилизации в Красную Армию, их роль в 
проведении агитационно-пропагандистской работы среди красно- 
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армейцев. Мемуаристы останавливаются не только на партийно- 
политическом руководстве, но и на повседневной организационной 


воспитательной работе коммунистов, отмечают влияние их _лично- ~ ae 


го примера на успешное решение боевых задач. 
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Тема данной статьи затрагивалась в отдельных публикациях, 
посвященных истории гражданской войны на Урале’. В основном 
же она получила отражение в ряде работ автора? Специальной 
работы по данной теме пока не создано. 

Средний Урал летом и осенью 1918 г. был ареной ожесточенной 
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вооруженной борьбы. Части Красной Армии и красногвардейские. 


отряды длительное время удерживали районы Среднего Урала, 
периодически переходя в контрнаступление. Однако осенью поло- 
жение крайне обострилось. Белочешские и белогвардейские соеди- 
нения вынудили части Красной Армии покинуть Средний Урал. 

Из-за поспешного отступления на некоторых участках отдель- 
ные подразделения и отряды оказались во вражеском тылу и вы- 
нуждены были действовать там, переходя на партизанское поло- 
жение. 

На захваченной белогвардейцами территории уже в тот период 
возникают первые очаги партизанского движения. В дальнейшем, 
весной и летом 1919 г., их количество растет, а их боевые дейст- 
вия явились существенным вкладом в победу над колчаковщиной. 

Изученные нами документы и материалы свидетельствуют, что 
у истоков формирования партизанских отрядов и руководства их 
боевыми действиями стояли партийные организации, коммунисты. 
Большой вклад в это внесли Сибирское (Урало-Сибирское) бюро 
UK РКП(б) и его отделение. 

Одним из первых и значительных районов партизанского дви- 
жения после отступления частей Красной Армии с территории 
Среднего Урала явился район Кытлыма, Николае-Павдинска, 
Растеса, Верх-Косьвы, находящийся по обе стороны горного хреб- 
та или непосредственно на нем (ныне на стыке Пермской и Сверд- 
ловской областей). Здесь остро и сравнительно длительное время 
шла борьба между красногвардейцами, партизанами, с одной сто- 
роны, и колчаковцами, с другой. 

Примечательным было и то, что в то время в этом районе не 
было сплошной линии фронта. Он некоторое время стоял как бы 
в стороне от направлений основных ударов сражающихся сторон. 
Во многих населенных пунктах, в сущности оказавшихся в ней- 
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Тральной, «ничейной» полосе, антисоветские элементы развернули 
активную деятельность. Они агитировали против Советской влас- 
ти, разваливали производство, покушались на жизнь коммунистов: 
и советских активистов. Поэтому здесь сохранившимися или вос- 
становленными партийными, советскими, местными военными -Op- 
ганами, коммунистами, вынужденными кое-где перейти на полу- 
легальное положение, трудящимся населением широко применя- 
лись партизанские методы организации вооруженных сил и руко- 
водства их действиями. 

В числе коммунистов, сыгравших видную роль в боевых дейст- 
виях, были член партии с 1917 г., заместитель председателя ис- 
полкома Уральского областного Совета Bb. В. Дидковский3, член 
партии с 1909 г. В. А. Сильных, член партии с 1915 г. Ф. И. Шлях- 
тин, коммунисты С. А. Павлов, А. В. Ощепков, II. С. Соловьев, 
только что вступивший в партию К. И. Захаров. Особенно значи- 
тельной была роль Б. В. Дидковского и В.А. Сильных. Борис 
Владимирович Дидковский знал район, о котором идет речь, хо- 
рошо, ибо там в 1913—1917 гг. работал геологом. Он вспоминал: 
«В начале октября 1918 года, окончив командировку (по проверке 
положения у Верхотурья) от Уральского областного комитета 
партии и Реввоенсовета 3-й армии, я по собственной ‘инициативе, 


разобравшись в местном положении, остался в Нижнетуринском 


районе и по договоренности с руководством 2-й бригады (дивизии 
Васильева-Мрачковского)“ собрал отряд в 70 человек для занятия 
поселка Старой Ляли, к северу от железнодорожной станции Boia. 
Старую Лялю мы заняли, причем по дороге наш поезд сошел с 
рельсов ‘усилиями белых разведчиков (т.е. в результате диверсии 
белогвардейцев. — И. П.). На следующий день вели бой (неудач- 
ный) за дер. Мелехину, где я вел левую колонну. Затем с 12 доб- 
ровольцами мы, отогнав сторожевую заставу белых, проникли в 
Павду с тремя возами оружия и патронов. 

В Павде и Кытлыме я восстановил Советскую власть и работу 
кытлымских драг, организовал там военные отряды, и мы удер- 
живали еще около 3 недель Кытлым-Павдинский район, остава- 
ясь единственным советским участком на восточном склоне Урала, 
когда белые занимали уже Надеждинск и Богословск, на севере 
от нас, Кушву и Чусовую, на юге. Кытлымяне и павдинцы выпол- 
нили с‘честью задание любой ценой закрыть белым дорогу через 
северные переходы Урала в Кизеловские угольные копи»?. Вместе 
с Б. В. Дидковским разделили тяготы фронтовой жизни его жена 
Е. А. Дидковская и сын. 

Из их воспоминаний (Дидковский Б. В. Заявление в бюро 
Красных партизан), можно выяснить время прибытия автора в 
Николае-Павду (примерно середина октября 1918 г.) и создав- 
шееся в районе положение, которое было крайне сложным. Прав- 
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да, с прибытием группы Б. В. Дидковского оно выравнивается.. 
Коммунисты, советские работники сплотились вокруг него. Упро- 
чились и активизировались советские и хозяйственные органы. 

Много и плодотворно работали председатель Николае-Павдин- 
<кого волисполкома В. А. Ощепков и военком волости Ф. И. Шлях- 
тин (прибыл в составе группы Дидковского). Возобновилась ра- 
‘бота на платиновых приискахб. Б. В. Дидковский, ©. И. Шляхтин 
поддерживают связи с руководством, в частности, военным комис- 
саром Кизеловского уезда, командованием Красной Армии. Позд- 
нее, 26 ноября, из Кытлыма Дидковский писал руководителям 
Кизеловского Совета: «Месяц с лишним назад при известиях о 
взятии Верхотурья я указал в Перми на возникшую для Кизела и 
Усолья опасность со стороны Павды, где не было никакого отряда; 
Я был командирован в этот район, где уже отчасти эвакуирова- 
лись Советы. Общей работой удалось все наладить в течение ме- 
сяца»”. 

На протяжении всего этого времени в организационно-поли- 
тической и военной работе участвовал Вячеслав Александрович 
Сильных. Он также обладал большим опытом партийной и воен- 
ной работы. В прошлом был военным моряком, в 1917—1918 rr.— 
одним из руководителей борьбы за установление и упрочение Со-. 
ветской власти в Турьинских рудниках (ныне Краснотурьинск). 
Участвовал в формировании красногвардейского отряда, в боях 
< белогвардейцами. В Павду был направлен штабом 3-й армииё. 
Г. В. Ощепков отмечал, что «у Бориса Владимировича с самого 
начала и до передачи отрядов в полк был заместитель тов. Силь- 
ных Виктор (мемуарист имя Сильных дает неточно. — И. П..) »9. 

Общими усилиями местных работников, Б. В. Дидковского и 
В. А. Сильных было положено начало формированию Павдинско- 
го отряда. Его ядро составили местные коммунисты и бойцы, при- 
бывшие из-под Старой Ляли. Формирование и укрепление Пав- 
динского отряда ускорилось после прибытия отряда С. А. Павлова, 
пробивавшегося по территории, занятой белогвардейцами. 

К защите района Николае-Павдинск-Кытлым имели прямое 
отношение подпольщики, красногвардейцы и партизаны Алапаев- 
ска и его района. В Алапаевске, Верхней Алапаихе, Нижней Си- 
нячихе, Верхней Синячихе, других заводских поселках и селах 
Уралобкомом РКП(б) (при прямом участии его членов Н. Г. Тол- 
мачева, А. А. Кузьмина) руководителями местных партийных ор- 
ганизаций для подпольной работы в сентябре 1918 г. были остав- 
лены группы коммунистов и несколько групп, перешедших на 
партизанское положение. Последние были хорошо вооружены, по- 
мимо винтовок, револьверов имели несколько пулеметов, боепри- 
пасы. Для них были оставлены склады оружия и боеприпасов. 

Партийные органы при определении заданий подпольщикам и 
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законспирированным партизанским группам исходили из предполо- 
жения, что успехи белогвардейцев кратковременны, и уже через 
несколько месяцев части Красной Армии вернутся на Средний 
Урал. К этому времени коммунисты, партизанские группы развер- 
нутся в крупные отряды, вооружив доборовольцев из числа тру- 


‘дящихся, организуют восстание, нанесут сильный удар по отсту- 


пающему противнику и окажут существенную помощь Красной ^ 
Армии. 

Ведущая роль в этих планах отводилась группе алапаевцев BO 
главе со старым коммунистом, одним из руководителей Алапаев- 
ского Совета E. А. Соловьевым. Она состояла примерно из 
20 человек, размещалась на Боровском болоте, примерно в 18 KM 
от города. Другая группа — до 24 коммунистов Нижней Синя- 
чихи — во главе с В. Д. Харловым обосновалась в 3 км от Ясаш- 
ной, близ Тагильского тракта. Между группами поддерживались 
тесные связи. В Кукайском ельнике была оставлена группа ле- 
вых эсеров во главе с И. Г. Глухих, Ф. Г. Кабаковым, П. Ф. Оста- 
HHHbIM, в эту группу входили и отдельные коммунисты !'. 

Близ Алапаевска осталась группа анархистов, которая еще BO 
фронтовой обстановке вела себя недостойно, проявляла поползно- 
вения к измене Советской власти. Предательские действия aHan- 
хистов стали одной из причин настойчивых поисков белогвардей- 
цами близ Алапаевска и внутри него подпольщиков-коммунистов:. 
и левых эсеров. В итоге при разных обстоятельствах все три пар- 
тизанские группы были раскрыты, в подавляющей части их бойцы 
погибли. Лишь некоторым удалось скрыться и принять участие в: 
нелегальной работе в Алапаевске и других местах. 

Несколько коммунистов-нижнесинячихинцев, включая П.С. Co- 
ловьева, пробились в район Верхотурья, настигли отходивший с 
боями Алапаевский отряд С. А. Павлова. Группа влилась в отряд 
земляков. В районе Верхотурья из-за прорыва белогвардейцев 
отряд оказался отрезанным от своих войск. Павлов предложил 
пробираться к линии фронта небольшой группой и поодиночке. 
Часть бойцов решила вернуться в район Верхней и Нижней Си- 
нячихи и включиться там в партизанскую борьбу. 7 человек BO 
главе с С. А. Павловым двинулись на Павду, испытывая страш- 
ные лишения и нехватку продуктов питания. В это время, про- 
студившись, тяжело заболел Павлов. 

В Павду группа пробилась вскоре после прибытия туда 
Б. В. Дидковского. С. А. Павлова спасти не удалось, он скончал- 
ся. Остальные включились в работу по формированию отрядай?. 

Павдинский отряд к середине ноября состоял из 45 человек. 
Его командиром был назначен нижнесинячихинец П. С. Соловьев, 
а начальником штаба — К. И. Захаров, бывший унтер-офицер» 
старой армии. В ходе формирования отряд вступил в борьбу с бе- 
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логвардейцами, наступающие силы которых составляли 150—200; 
человек при нескольких пулеметах. Под давлением превосходящих 
сил противника павдинцы, проведя организованно эвакуацию, . 
14 ноября вынуждены были отступить по Соликамской дороге, 
чтобы, как отмечал Дидковский, «не оголять Кизел»!3. 

Б. В. Дидковский, оставив заместителем В. А. Сильных, напра- 
вился в Кытлым, с тем чтобы создать там более крупный отряд. 
В Кытлыме Совет, который возглавлял А. О. Кузнецов, к тому 
времени имел отряд лишь из 26 человек. Им командовал Спири- 
ДОНОВ. 

Перед отъездом Дидковский договорился с Сильных и Соло-' 
вьевым, что отряды встретятся в районе сел Кырья-Растес. Этим 
населенным пунктам придавалось большое значение, так как, ук- 
репившись здесь, можно было успешно прикрывать OT белогвар- 
дейцев Кизел и развернуть контрнаступление на Павду. Но встре- 
титься в Кырье или Растесе отрядам не удалось. В силу чрезвы- 
чайных обстоятельств они вынуждены были некоторое время дей- 
ствовать отдельно. Отряд Сильных — Соловьева из Кырьи отошел в 
Растес и закрепился в нем. 

Между отрядами почти все время поддерживалась телефонная 
и «живая» связь (через связных) 1“. Как отмечал К. И. Захаров: 
«Установил телефонную связь с Кытлымом, договорившись с ру- 
ководителем последнего тов. Дидковским; последний дал распоря- 
жение с 2] ноября, в ночь на 22-е перейти на обоих участках от- 
рядов в наступление с установкой, что Кытлым наступает на Пав- 
ду и перерезает путь отступления белым, а из Растеса — на Кы- 
рью, а потом и на Павду»'. 

П. С. Соловьев с частью отряда из 35 бойцов предпринял на- 
ступление на Кырью, но в 4 верстах от нее столкнулся со встреч- 
ным наступлением противника. Действуя смело, партизаны потес- 
нили врага, но когда у бойцов из скудного запаса патронов оста- 
лось по обойме и меньше, вынуждены были отойти на исходные 
позиции. Безуспешными были попытки наступления и Кытлым- 
ского отряда!б. 

Организационно-политическая и военная работа коммунистов 
среди рабочих и трудящихся крестьян давала свои результаты. 
Численность отрядов росла. На 24—26 ноября каждый из них 
насчитывал примерно по 100 бойцов-добровольцев (Павдинский 
отряд пополнялся в основном за счет добровольцев-растесцев). 
Они продолжали оборонительные бои. На первых порах в наибо- 
лее тяжелом положении оказался отряд II. С. Соловьева, общее 
руководство действиями которого, как и вербовкой добровольцев, 
осуществлял В. А. Сильных. Сил для успешного контрнаступления 
у отряда все же не хватило. Он с трудом сдерживал натиск пре- 
восходящих сил противника. 


Советское командование, партийные и советские руководители 
в Кизеле понимали, что положение на дальних подступах к горо- 
ду весьма опасное. Но незамедлительной значительной помощи 
Б. В. Дидковскому и В. А. Сильных оказать не могли. Тем не 
менее кое-какие меры они: предприняли уже в те дни. В докладе 
от 2 декабря 1918 г. руководители Кизела сообщали начальнику 
29-й дивизии, что «20 ноября с отрядом в 20 человек конных раз- 
ведчиков» кизеловский военный комиссар Евлогиев выступил в. 
Растес. Через четыре дня Евлогиев прибыл в Pacrec'’. Он провел 
здесь совещание, по окончании которого в Кизел была послана 
телеграмма за подписями Евлогиева, а также местных военных 
руководителей — военрука Удникова и военкомов Николае-Пав- 
динской и Растесской волостей Ф. И. Шляхтина и В. М. Жильцо- 
ва. В ней указывалось расположение сил противника, двигавше- 
гося на Растес двумя дорогами — через Кырью и Кытлым (силы 
в Растесе достигали 100 человек, из которых хорошо вооружен- 
ных было лишь около 30, остальные имели берданки, охот- 
ничьи ружья; патронов на каждого было лишь по 17 шт.), 
а также сообщалось о сложившемся в отряде положении. «Обме- 
нявшись мнениями, — говорилось далее в телеграмме, — поста- 
новили обратиться с просьбой в Кизеловский Совет, партию (име- 
ется в виду комитет РКП(б). — И. П.) и военный комиссариат 
ввиду угрожающей опасности Кизеловскому округу дать помощь 
приблизительно 300 пехоты, команду пулеметчиков с двумя пуле- 
метами: «максима» и «льюиса» со своим обозом и продовольстви- 
ем, так как здесь ничего нет. Затем обращаемся с просьбой дать 
оружие. Несмотря на неоднократные просьбы, требования от Co- 
ликамского и Усольского уездных комиссариатов по военным де- 
лам на отпуск оружия, обмундирования, а также сил, до сего 
времени никаких мер военкомом не принято. При этом добавляю, 
что фронтом Кытлым и общим руководит тов. Дидковский — член 
областного исполкома, а Кырьинским — тов. Сильных — работник 
высшего военного совета ПТ армии. Общее направление Кырьи и 
Кытлым по доставке и отправлению необходимого — военком 
Шляхтин»!8. 

Как видим, и численность отряда, и его вооруженность были 
крайне недостаточными. Отряд, как уже говорилось, состоял из 
100 бойцов, очевидно, в это число включены и 20 конных развед- 
чиков, которые прибыли с Евлогиевым и были оставлены в Рас- 
тесе. Остается только восхищаться стойкостью партизан, сдержи- 
вавших более значительные, хорошо вооруженные силы врага ма- 
JIbIM ЧИСЛОМ. 

В эти дни вопрос о подкреплении ставил и Б. В. Дидковский,: 
< которым Евлогиев вел переговоры (по некоторым данным, даже 
ездил для встречи с ним в Кытлым). 26 ноября Дидковский от- 
правил письмо в Кизеловский Совет, в котором сообщал, что сил, 
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которыми он располагает, достаточно для защиты перевалов через: 
Урал, но для того, чтобы освободить Павду, а затем Богословск и. 
Караул, надо еще 200—300 боеспособных красногвардейских Cc Tpe- 
мя пулеметами. Таким образом, Дидковский недооценивал серь- 
езности положения отрядов. Он считал, что для разгрома против- 
ника и выхода на Северный Урал необходимо подкрепление — 
всего лишь 200—300 бойцов. Однако противник также наращивал 
свои силы: вслед за ротами одного батальона вводит в бой дру- 
гой батальон 18-го Тобольского полка. 

В те дни советское командование не имело точных данных’ о 
действительном положении отрядов Б. В. Дидковского, их чис- 
ленности, вооружении. 22 ноября начальник 29-й дивизии 
М. В. Васильев в одном из приказов отмечал, будто «под коман- 
дой Дидковского» «действует батальон коммунистов»?9. Эти сведе- 
ния не соответствовали действительности. 

Б. В. Дидковский уже через неделю, 30 ноября, получив новые 
данные о силах противника, посылает в Кизел телеграмму (ко- 
пию ее — М. В. Васильеву): «Противник ведет наступление” OT 
Павды на Кырью. Наши силы недостаточны задержать его. Тре- 
бую определенно немедленной доставки двух рот в полном воору- 
жении, также 4 пулемета, винтовок и прочего вооружения Ha 
50 человек... Здесь положение очень серьезное, и мы потеряем 
сразу выгодные позиции в горах, которые будет трудно снова. за- 
нять»?1. | 

Наиболее оперативно действовали кизеловские руководители, 
Евлогиев. 2 декабря Евлогиев докладывал начдиву 29-й, что на 
следующий день выступает на помощь отряду в Растесе с Кизе- 
JIOBCKOH ротой численностью до 160 человек? Рота через неделю 
прибыла на фронт, но уже в район Верхней Косьвы. 

Отступление из Растеса Павдинского отряда было практически 
неизбежным. Отряд держался здесь вплоть до 4 декабря, дрался 
отчаянно. Надеясь на скорое прибытие кытлымцев, защищал вы- 
ход дороги из Кытлыма на Соликамский тракт. Против партизан 
белогвардейцы бросили пехоту, отряд лыжников, пулеметы, 0бо- 
шли Растес с трех сторон и открыли ураганный огонь. Спасти от- 
ряд от гибели мог только организованный выход из полуокруже- 
ния, отход в район Верхней Косьвы для того, чтобы выиграть ‘Ka- 
кое-то время, занять более выгодные позиции и, возможно, полу- 
чить помощь со стороны Кытлыма или Кизела и Соликамска. Но- 
скольку позиция у Косьвы оказалась невыгодной, пришлось занять 
оборону западнее, у хутора Чехман. | 

Через несколько дней завязывается новое сражение. В эти дни 
прибывает на помощь отряд конников в 25 бойцов из Кизела и. от-. 
ряд из Соликамска до 150 человек со штабом. Отбив атаку про- 
тивника, отряды 11 декабря предприняли попытку занять Верх- 
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Косьву, но эта попытка оказалась безрезультатной. «Не отступая 
от намеченного плана, — писал К. И. Захаров, — т. Сильных да- 
ет вторичное распоряжение назавтра же взять Косьву и берет не- 
посредственное руководство наступлением». На другой день кол- 
чаковцы первыми начали наступление, не имея данных о поступле- 
нии к красным подкреплений, боеприпасов, пулеметов. «Мы, — 
пишет Захаров, — распределив роли с Сильных, — он встал на 
правый фланг, а я на левый, — открыли по ним пулеметный и уси- 
ленный ружейный огонь и одновременно перешли в атаку на «ура» 
под прикрытием пулеметного огня с утеса. К этому времени подо- 
спел еще отряд под командованием тов. Дудырева (имеется в ви- 
ду Кизеловская рота и ее командир А. II. Дударев. — И. П.) no 
реке Косьве, наступая также на село Косьву. Нам легко удалось 
выгнать беляков из села Косьвы»"%. 

Таким образом, к 12 декабря численность красногвардейцев в 
Верх-Косьве превысила 400 человек. Положение их оставалось 
тяжелым, но уже перестало быть критическим. Верх-Косьву, путь 
на Кизел и Соликамск отряды удерживали более недели*5. 

Яростная борьба за возвращение Косьвы, которая была начата 
еще силами отряда II. С. Соловьева, как мы видели, малочислен- 
ного и крайне плохо вооруженного, продолженная и успешно за- 
вершившаяся при подходе подкреплений, была вызвана необходи- 
мостью вернуть участок выхода на Соликамский тракт дороги из 
Кытлыма, обеспечить безопасный выход оттуда отряда Б. В. Дид- 
ковского. О том, что Кытлымский отряд идет на соединение, вот- 
вот прибудет, стало известно сразу же после отхода из Растеса и 
Косьвы, в районе Чехмана, куда пробились 2 конных кытлымца. 
«Узнав от них, — вспоминал К. И. Захаров, — что Дидковский со 
своим Кытлымским отрядом пробирается через хребет Косьвин- 
ского Камня по направлению на село Косьву, мы тотчас же посла- 
ли сообщение нашему делегату Сильных, с тем чтоб скорей доби- 
вался подкрепления и патронов из Усолья»*5. 

Судьба Кытлымского отряда, руководимого Б. В. Дидков- 
ским, казалось бы, складывалась благополучно. Как отмечалось, 
небольшой отряд в 26 человек быстро был развернут в отряд из: 
100 человек. В поселке был даже создан резерв отряда?’. Когда 
выдвинувшийся к Кытлыму отряд белых в 40 человек попытался 
с ходу захватить поселок, то ему был дан отпор. Окончилась про- 
валом и последовавшая затем ночная атака. Колчаковский отряд 
с потерями отошел. 

После эвакуации поселка, которая благополучно завершилась 
в начале дебаря, начался отход отряда. В его организации, оче- 
видно, не все продумали до конца, в частности взяли с собой край- 
не мало съестных припасов, не учтены были в полной мереи 
снежные заносы на лесных дорогах. Но главной причиной возник- 
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ших в пути необычайных трудностей явились сильные морозы. 
Отход продолжался неделю. Были съедены продукты, кони, кото- 
рые оказались не в состоянии двигаться из-за глубокого снега. 
Приходилось преодолевать равнины, горы, незамерзающую Кось- 
ву, питаться рябиной. Попытка компенсировать отсутствие насто- 
ящих лыж изготовлением самодельных из сырых стволов деревьев 
не могла выправить положения. Часть бойцов замерзла. Тяжкое 
положение бойцов отряда выявило и их недостаточную организо- 
ванность, стойкость. Группами они направились обратно. Одна из 
групп в 12 человек отделилась от отряда, вышла в Верх-Косьву, 
где уже находились колчаковцы. Бойцы, измученные переходом, 
не смогли оказать врагу сопротивления и попали в плен. 

Наконец, полтора десятка человек во главе с Б. В. Дидковским 
вышли в распоряжение своих отрядов западнее Верх-Косьвы. «Из. 
четырнадцати вышедших товарищей, — вспоминал К. И. Заха- 
ров, — большинство поморозили все конечности тела и представ- 
ляли из себя полуживых людей, но, несмотря на это, на 2-й и 3-H 
день снова получили боевые задания влиться в ряды ведущих 
бои отрядов»?8. | 

Общее непосредственное руководство отрядами в районе Кось- 
вы перешло к Б. В. Дидковскому, мужественно перенесшему тя- 
готы перехода, быстро оправившемуся после него. Колчаковцы 
продолжали теснить части 3-й армии на запад, рвались к Перми. 
В эти дни был оставлен Кизел, поэтому значение участка, оборо- 
нявшегося отрядами Б. В. Дидковского, потеряло прежнее значе- 
ние. Эти и другие отряды Усолье-Чердынского района оказались 
нод угрозой окружения. Возникла необходимость отвода их на 
запад, на соединение с 3-й армией. 

Новый этап боевых действий отрядов был не менее сложным и 
тяжелым, чем предшествующий. Он явился свидетельством муже- 
ства и героизма бойцов и командиров, стойкости гражданского 
населения, в значительной части эвакуировавшегося из занима- 
емых врагом районов вместе с отрядами. Действия отрядов, 
сдерживавших натиск врага, позволили организованно и своевре- 
менно эвакуировать Усолье, Соликамск, Чердынь и другие насе- 
ленные пункты. 

В январе 1919 г. в с. Кочево Павдинский, Кизеловский, Соли- 
камский и незадолго до того присоединившийся к ним Губахин- 
ский отряды были переформированы в роты, составившие Верхне- 
камский батальон. Он насчитывал до 800 человек. Комбатом стал 
С. Г. Пичугов, комиссаром — Б. В. Дидковский. В конце января 
в с. Юм батальон был переформирован в полк, получивший на- 
именование 23-го Верхнекамского стрелкового полка. Полк, вхо- 
дивший сначала в 29-ю стрелковую дивизию, а затем в Особую 
бригаду 3-й армии, прошел славный боевой путь. В этом есть за- 
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слуга коммунистов, советских и военных работников, о деятельнос- 
ти которых в районах Алапаевска, Павды и Кытлыма по форми- 
рованию красногвардейских, партизанских отрядов мы рассказали. 

Работа коммунистов-подпольщиков Среднего Урала по вовле- 
чению рабочих, трудящихся крестьян, мобилизованных, распропа- 
гандированных солдат, дезертиров и скрывавшихся от мобилиза- 
ции в колчаковскую армию продолжалась в последующие месяцы. 
Но до конца весны и лета 1919 г. она не давала больших резуль- 
татов. К указанному времени положение коренным образом изме- 
нилось. Завершился переход на сторону Советской власти серед- 
няцких масс крестьянства. Активней стали проявлять себя в рево- 
люционной борьбе рабочие и крестьянская беднота. Под ударами 
Красной Армии ускорились такие процессы, как разложение кол- 
чаковских войск, большевизация значительной части солдат. Мас- 
совым стало их дезертирство, переход на сторону Красной Армии. 
Нарастало организованное и стихийное революционное движение 
масс. 

Часть вооруженных восстаний рабочих, крестьян, солдат автор 
настоящей статьи уже рассматривал, характеризовал и действия 
некоторых партизанских отрядов. Но целый ряд очагов повстан- 
ческо-партизанского движения освещения до сих пор не получил. 
Это движение нарастало по мере приближения к тому или иному 
району Среднего Урала фронта, частей Красной Армии. Особенно 
данный процесс был характерным для вооруженных восстаний 
рабочих, которые являлись одной из его основных движущих сил. 
У истоков повстанческо-партизанского движения в большинстве 
случаев стояли большевистские подпольные организации и группы 
или отдельные коммунисты, сочувствовавшие партии активисты, — 
сначала в западных, затем в центральных, наконец, в восточных 
районах Среднеуральского региона. 

Вооруженная борьба с колчаковцами развертывалась в районе 
Екатеринбурга — севернее, западнее и южнее его. 

В районах Березовского, Василье-Шайтанки—Билимбая летом 
1918 г. в тылу врага оказалось немало коммунистов, советских 
активистов, не успевших эвакуироваться или прибывших позднее, 
после побега из лагерей и тюрем. Так, в Березовском и близ него 
в их числе были ХФ. А. Топорков, И. М. Воротников. Топорков 
вспоминал, что в районе постепенно «оживало» большевистское 
подполье, развертывалась партизанская борьба. Партизанам, под- 
польщикам оказывали помощь рабочие семьи, чаще — женщины. 
Так, М. Леонтьева доставляла хлеб в лес на Пышминском тракте 
в условленное место. Однажды, когда она уже выходила из леса, 
ее схватили, пытали и бросили в Екатеринбургскую тюрьму. Под- 
польщики Березовского организовали освобождение арестованных 
членов Пышминского Совета. Белогвардейцы заподозрили в орга- 
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низации этой операции И. М. Воротникова, уже подвергавшегося 
аресту, вновь схватили и замучили его. 

`К концу весны — началу лета 1919 г. партизаны-рабочие дей- 
ствовали все более решительно и смело. Они сожгли бревна, за- 
готовленные Закаменных, сотрудничавшим с. белогвардейцами, 
сломали лесопилку Коньшина, лес и пиломатериалы которого шли 
на выполнение заказов колчаковцев. Совершались нападения на 
группы солдат и офицеров. 

В дни отступления войск Колчака в середине июля 1919 г. все 
решительнее и смелее включаются в борьбу с врагом березовча- 
не — рабочие, члены их семей. Важным делом была борьба зао 
срыв объявленной и проводившейся мобилизации. Местные моби- 
лизованные и подлежавшие мобилизации рабочие, многие солда- 
ты отступающих частей с помощью жителей Березовского стали 
скрываться в подвалах, погребах, подполье, сараях, окрестных 
лесах. Таких оказалось более сотни. | 

Имеются данные, определенно свидетельствующие о существо- 
вании и активных действиях большевистского подполья в Ва- 
сильево-Шайтанском заводе (район современного Первоуральска). 
Группа коммунистов, политически сознательных рабочих развер- 
нула нелегальную работу практически в первые дни существова- 
ния власти белогвардейцев. Как вспоминал А. Цыбин, группа ве- 
ла агитацию среди части рабочих, а также крестьян, которые про- 
являли колебания, политическую незрелость, испытывали влияние. 
буржуазии и кулачества. Политические настроения трудящихся 
все определеннее и решительнее становились советскими?30. В Шай-. 
танке с января 1919 г. нелегальную работу вел член партии 
с 1917 г. М. И. Сакович, бывший член горисполкома Исиль-Куля 
(Западная Сибирь), красногвардеец, бежавший из концентрацион-. 
ного лагеря и работавший вплоть до декабря 1918 г. в Омской 
подпольной партийной организации. По поручению подпольщиков: 
он под фамилией Крупко устроился на работу в качестве помощ- 
ника начальника милиции. Это отвлекало внимание властей от 
него (разыскивался как участник вооруженного восстания в Ом- 
ске в ночь на 22 декабря 1918 г.) и открывало перед подпольщи- 
ками Шайтанки большие возможности. Сакович выдавал комму- 
нистам, рабочим, преследовавшимся колчаковцами, различные до- 
кументы, с которыми те скрывались, оказывал организации другую- 
помощь?З!. Действовали подпольщики также на Новоуткинском, 
Билимбаевском заводах, ст. Кузино, д. Починок??. 

‘Отдельные подпольные группы добились конкретных резуль- 
татов в организации партизанского движения. Некоторые из них 
пытались координировать работу с невьянскими подпольщиками. 
Подпольщик д. Починок (близ Шайтанки) бывший красноармеец. 
И. В. Векшегонов осенью 1918 г. установил связь с невьянскими: 
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коммунистами, в частности Ф. Кузнецовым. Была достигнута до- 
говоренность о том, чтобы в дальнейшем создать партизанский 
отряд, с которым уйти в лес к Березовскому и соединиться с дру- 
гими отрядами. 

Отряд был создан. В него вошли 33 человека, и командиром 
был И. М. Мальцев. На вооружении отряда имелось несколько 
револьверов и 9 винтовок. Этого было мало. Узнав, что в Починок 
прибыл белогвардейский отряд из 20 человек для прессования се- 
на, партизаны разгромили и разоружили его. Но офицеру удалось 
бежать в Екатеринбург, откуда уже утром следующего дня на рас- 
свете прибыл карательный отряд в 120 человек. Партизаны были 
окружены, захвачены в плен и отправлены в екатеринбургскую 
тюрьму, где их подвергли пыткам и избиениям. В июле 1919 г. их 
в составе большого этапа отправили в СибирьЗ3. 

В районе Кузино—Кауровки к лету 1919 г. группой подпольщи- 
ков под руководством Ф. К. Дубинкина был сформирован парти- 
занский отряд в 72 человека. Кроме Ф. К. Дубинкина, в нем были 
Ji. К. Дубинкин, Г. А. Важин, П. П. Векшин, М. П. Векшин и др. 
Отряд действовал успешно. Он захватывал вражеские траншеи, 
обстреливал врага, сеял в его рядах панику. Наибольшей заслугой 
было участие совместно с 250-м стрелковым полком 28-й дивизии 
В. М. Азина в бою в районе железной дороги близ Новоуткинско- 
го и Билимбаевского заводов. В итоге был перерезан путь отступ- 
ления врагу к Екатеринбургу и захвачено 16 эшелонов с боепри- 
пасами, обмундированием, продовольствием, пленными. За этот и 
другие подвиги полк был награжден орденом Красного Знамени. 
Бойцам партизанского отряда была выражена благодарность ко- 
мандования. Отряд вошел в состав 28-й дивизииз“. 

Крупным очагом партизанского движения явился район Сы- 
серти. В данном случае явственно просматривается в развертыва- 
нии вооруженной борьбы роль не только местного подполья, HOH 
Екатеринбургской организации и даже отделения Урало-Сибир- 
ского бюро ЦК РКП (6). 

В Сысерти летом 1918 г. была оставлена группа коммунис- 
тов35. Основной ее задачей была подготовка рабочих, крестьян к 
восстанию, причем выступить в благоприятный момент необходи- 
мо было одновременно с екатеринбуржцами. Примечательно, что 
сысертским коммунистам, как и екатеринбургским и некоторым 
другим, Уральский обком РКП(б) поручил организовать ряд скла- 
дов оружия и боеприпасов на случай вооруженного восстания и 
развертывания партизанского движения. Как вспоминал рабочий- 
красногвардеец В. И. Печерский, он был вызван в обком вместе с 
екатеринбуржцем В. II. Мельниковым. Им было дано одинаковое 
задание: создать склады оружия и хранить их до особого распоря- 
жения. 


62 


Выбор В. И, Печерского для этой цели был не случаен. Вес- 
ной 1918 г. он выполнил аналогичное поручение: был послан 
в Екатеринбург за оружием для Сысертского отряда, принял учас- 
тие в организации склада под Екатеринбургом и создал два скла- 
да близ Сысерти (у кварцевого прииска на Черновской горе, в 
шахте, и на руднике по Черновской дороге). На складах храни- 
лось 300 винтовок, 8 пулеметов, 6 ящиков с гранатами и другие 
боеприпасы. Колчаковцы усиленно разыскивали оружие, и уже в 
1918 г. обнаружили около 40 винтовок, 2 пулемета. Большая же 
часть оружия в тайниках сохранилась?5. 

В апреле 1919 г. в Сысерти и в Екатеринбурге побывал пред- 
ставитель отделения Урало-Сибирского бюро ЦК партии, разме- 
щавшегося в то время в Вятке, привез письмо, справился насчет 
сохранности оружия и дал подпольщикам поручения. 

В силу массовых провалов весной и летом 1919 г. в подполье в 
ряде уральских городов восстания в Екатеринбурге и ’Сысерти 
провести не удалось. Сохранившееся оружие из складов не извле- 
калось. По прибытии в июле 1919 г. Красной Армии оно при no- 
мощи В. И. Печерского было извлечено из тайников, доставлено 
в освобожденный Екатеринбург и сдано в военный комиссариат?”. 
Не исключено, что именно об этом в августе 1919 г. колчаковской 
контрразведке оставленная ею агентура сообщала, что «под Ека- 
теринбургом красные по указанию своих агентов извлекли боль- 
ше 300 винтовок»?38. 

Небольшие тайники с оружием были созданы в Сысертском 
заводе (поселке), в частности в доме коммуниста Ф. А. Филенкова 
под полом амбара (около трех возов винтовок). В доме за двой- 
ной стеной печи была запрятана революционная литература, об- 
наруженная лишь в 1975 г. при перекладке печиз9 Несмотря на 
неоднократные обыски, белогвардейцы ни литературы, ни оружия 
не обнаружили. 

Работа сысертских подпольщиков была разнообразной. Боль- 
шое внимание они уделяли агитации среди рабочих. Ее вели 
Ю. В. Антропова, М. В. Чуркин, В. И. Печерский, Ф. И. Потас- 
куев, II]. H. Талапов, В. В. Яковлев и другие коммунисты и бес- 
партийные, по разным причинам оказавшиеся в тылу врага. 
(В частности, Потаскуев оказался в плену и бежал“. Яковлев в 
составе группы А. И. Старкова был послан за линию фронта, но 
его арестовали, вскоре освободили, он скрывался в Челябинске, 
оттуда организацией был послан для связи на Сысертский за- 
вод“!.) В поселке распространялись листовки. 

Значительного размаха революционная работа достигла в се- 
лах близ Сысерти. Подпольная группа во главе с А. В. Мишари- 
ным в составе С. А., С. E., К. Е. Пьянковых, Е. Е. Ладейщикова 
и других возника в с. Верх- Боевка. Она вела большевистскую 
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пропаганду и фабриковала документы“?. Летом 1919 г. основное: 
внимание уделяла партизанскому движению. | 

‚В районе Сысерти действовали партизанские отряды и груп 
пы; Близ нее скрывались многие подпольщики, которым угрожал 
арест, рабочие, в основном молодежь, подлежавшая мобилиза- 
ции в колчаковскую армию, политически сознательные крестьяне, 
распропагандированные и дезертировавшие из частей солдаты. 
Об одном из отрядов пишет Н. И. Шарыкалов. Он возник в 12 Bep- 
стах от Сысерти, состоял из 10 скрывавшихся от колчаковцев ра- 
бочих, среди которых, помимо ‘Шарыкалова, был и С. Светлаков. 
Отряд разоружил около 30 колчаковцев, стал численно расти, 
действовать активней“3. Близ Новоипатово создается партизан- 
ский отряд, в котором к июлю 1919 г. насчитывалось 250 чело- 
век. Он состоял из крестьян и рабочих, бежавших из колчаков- 
ской армии, и возглавлялся бывшим председателем Новоипатов- 
ского волостного Совета И. Е. Суминым. Небольшой отряд был 
создан подпольщиками Верх-Боевки““. 

‘Следует указать на один весьма крупный очаг вооруженной 
борьбы с колчаковцами, располагавшийся севернее Екатеринбур= 
га: Верхний Тагил, Невьянск, Реж. В небольших масштабах здесь 
борьба велась с осени 1918 г. Когда на Среднем Урале шли 
упорные бои между частями 3-й армии и белогвардейцами, часть 
красноармейцев в районе Невьянска оказалась в окружении. Как 
сообщал 24 октября комендант Невьянского района в Екатерин- 
бург, в окрестных лесах красноармейцы собирались «в группы 39 
и больше человек»“?. Управляющий Пермской губернией в февра- 
ле 1919 г. отмечал, что в ряде мест, в том числе в Невьянске, 
его районе, рабочие и крестьяне всячески саботировали распоря- 
жения властей о создании белогвардейских органов власти — во- 
лостных земств, что «на развалинах прежнего волостного самоуп- 
равления образовались так называемые ...комитеты народной 
власти, сохраняющие лишь видимость самоуправления». 

Все это не могло не иметь в своей основе организованного, це- 
ленаправленного начала. Данные и другие аналогичные факты 
свидетельствуют о влиянии на поведение рабочих и трудящихся 
крестьян коммунистов и сочувствующих им беспартийных. Созда- 
ется совершенно определенное впечатление, что в Невьянском 
заводе сложилась и действовала подпольная большевистская ор- 
ганизация или группа, имевшая связи с екатеринбургскими и дру- 
гими подпольщиками. Мы уже указывали на факт контактов невь- 
янских коммунистов с подпольщиками, в частности с организацией 
команды при Пермских артиллерийских складах. Эта крупная 
организация, связанная с городской, систематически организовы- 
вала дезертирство солдат, направляя многих из них с заданием 
развертывать нелегальную работу в различные. города, поселки и 
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села, имела своих представителей (Красников, Пяткин) ив Невь- 
янске, они вели агитацию и вовлекали рабочих в подпольную ‚ор- 
танизацию“”. | 

В середине июля 1919 г., когда партизанское ‘движение на Ура- 
ле стало практически повсеместным, колчаковцы в: переписке по 
военным инстанциям сообщали даже для того времени неординар- 
ные сведения: «Части Воткинской дивизии понесли большие поте- 
риво время восстания рабочих в Тагильском, Невьянском и Режев- 
ском заводах, особенно в первом. Разбежавшиеся солдаты-дезер- 
тиры часто бросали оружие, винтовки», в результате чего в диви- 
зии осталось лишь 600-700 человек“8. Дело не только и не столв- 
ко в том, что повстанцы «потрепали» целую дивизию, а в TOM, что 
она была одной из лучших у Колчака. 

В воспоминаниях встречаются сведения, потверждающие кол- 
чаковские данные о боевитости рабочих Невьянска, Режевского, 
а также Верх-Нейвинского и других заводов, о росте. партизан- 
ского движения близ них. Имеется возможность несколько кон- 
кретизировать данные колчаковцев. Член партии с 1917 г. 
А.В. Евдокимов отмечал, что близ Верх-Нейвинского летом 1919г. 
действовали партизаны, в том числе отряд, членом которого был 
он сам (являлся адъютантом). Отряд совершал нападения на Bpa- 
жеские части, на местный гарнизон, вносил в их ряды и. 
зацию“9. 

Судя по колчаковским данным и отдельным воспоминаниям, 
Верх-Нейвинск был освобожден красноармейцами с помощью пар- 
тизан и рабочих после прибытия Путиловского кавалерийского 
полка конной группы 3-й армии, совершавшей рейд по тылам вра- 
га. В Верх-Нейвинском заводе состоялся митинг трудящихся, на 
котором объявили о восстановлении Советской власти. Был об- 
разован ревком, в который вошли и участники подпольной рево- 
люционной работы, партизанского движения. 

Сходной была ситуация и при освобождении Невьянска. При 
том, видимо, роль восставших рабочих в освобождении этого по- 
селка была еще большей, нежели в Верх-Нейвинске. Удар невьян- 
ских рабочих, нанесенный по Воткинской дивизии, был решающим. 

Существовала, готовила рабочих к вооруженному выступлению 
и большевистская организация в Режевском заводе. На этот счет 
имеются немногочисленные, но достоверные данные. Имело в Ре- 
же и давало посылавшимся в тыл врага коммунистам явки отде- 
ление Урало- Сибирского бюро ЦК PKII(6)*. 

В район Режа военно-политическими органами для подпольной 
работы был направлен коммунист П. А. Карташов, который пере- 
давал семьям красноармейцев деньги, вел в Режевском поселке 
агитационную работу. Подпольную работу вели также И. Л. Мо- 
хов, А. П. Лукин, С. Ф. Бузунов (и mp. : 
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В колчаковских документах неоднократно отмечалось, что близ 
Режа в лесах находилось много партизан. Среди них было значи- 
тельное число бывших красноармейцев, оказавшихся во вражеском 
окружении осенью 1918 г. 

В сводке колчаковской контрразведки от 29 июня 1919 г. гово- 
рилось о наличии в окрестностях Режа «групп и отрядов»?3. Неко- 
торые данные о революционной борьбе рабочих и трудящихся 
крестьян близ Режевского завода встречаются и в воспоминаниях 
‚участников событий. Так, В. С. Исаев, принимавший участие в вос- 
«стании солдат в Камышлове, раненный во время его подавления и 
бежавший вместе с Мальцевым в район Режа, писал о вооружен- 
ной борьбе в этом районе”“. 

Режевские подпольщики создали партизанский отряд во главе 
< И. Л. Моховым, в который вошли упоминавшиеся коммунисты 
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“cA на берегу р. Быстрой, он через своих бойцов, действовавших 
в Реже, вел политическую работу среди населения, вступил в кон- 
такт с дезертирами из колчаковской армии, пробиравшимися в 
Сибирь, и получил от них 8 винтовок и патроны. Он стал совер- 
1нать нападения на вражеские отряды, эшелоны, захватывал ору- 
жие, боеприпасы, продовольствие, рос численно. Принято было 
‚решение об освобождении Режа. Разрабатывался план операции, 
создано несколько штурмовых групп. В ночь на 17 июля был пред- 
принят штурм поселка, в результате которого белогвардейский 
гарнизонный отряд разгромлен, Режевской завод освобожден си- 
лами партизан и рабочих еще до прихода Красной Армии. Через 
сутки в поселок вступил 1-й Крестьянский коммунистический полк 
Красных Орлов 29-й стрелковой дивизии. Вечером 18 июля со- 
‚стоялось собрание, на котором был избран волостной Совет рабо- 
чих и крестьянских депутатов во главе с подпольщиком-коммунис- 
том II. А. Карташовым°5. | 

Мы не располагаем подобными значительными данными о боль- 
чпевистском подполье, повстанческих действиях в Кушве и районе, 
но считаем возможным не только говорить о их наличии со всей 
определенностью, а и о том, что там они были весьма активны. 
‚Отделение Урало-Сибирского бюро ЦК РКП (6) в мае 1919 г.на- 
‚правило в тыл врага группу в составе 7 человек во главе с 
В. A. Сильных (руководитель) и Ф. И. Шляхтиным (замести- 
тель), о которых рассказывалось в начале данной статьи. По пе- 
реходе линии фронта группа в соответствии с заданием раздели- 
лась на две. Первая направилась в Турьинские рудники (вскоре 
ее руководитель В. А. Сильных погиб), вторая во главе с 
Ф. И. Шляхтиным — в Кушву, куда она и прибыла. 

Документальные источники свидетельствуют о том, что 
Ф. И. Шляхтин (погиб в декабре 1919 г. в борьбе с белобан- 
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дитами на Северном Урале) и его товарищи связались с Кушвин- 
ским подпольем и развернули в районе вооруженную борьбу, при- 
бегли к диверсиям на железной дороге. Большое значение имели 
действия кушвинских рабочих по спасению — подготовленного 
колчаковцами к эвакуации промышленного ’оборудования?7. 
О наличии в Кушве, а также в Нижней, Верхней Туре, их районах 
большевистского подполья, массовых арестах коммунистов, скла- 
дах оружия и революционной борьбе масс неоднократно сообща- 
лось колчаковцами?8. 

Частичное отражение в печати получила история большевист- 
ского подполья и партизанского движения в Ирбите и близ него. 
Но многие события читателю неизвестны, в том числе факт осво- 
бождения города до прихода Красной Армии восставшими рабо- 
чими и партизанами. Не вдаваясь в подробности, отметим, что в 
ирбитском подполье многие месяцы работала член партии с 1910г. 
А. Н. Никифорова, оставленная Уралобкомом летом 1918г. в Ека- 
теринбурге, а также К. П. Морозова, А. Д. Шишкин и др. Летом 
1919 г., несмотря на то, что в Ирбите стоял большой гарнизон — 
до 500 солдат и офицеров, коммунисты ориентировали рабочих 
города Ирбита на восстание и готовили их к нему, а одновремен- 
но — крестьян. Они рассчитывали и на помощь действовавшего 
близ города партизанского отряда А. H. Проскурина, возможное 
создание новых отрядов. Крупной операцией явилось освобождение 
17 июля отрядом Проскурина нескольких сотен вывезенных для 
эвакуации на восток политзаключенных. 

Несколько подробнее хотелось бы рассказать о более крупном 
партизанском отряде, который был создан под руководством 
А. А. Годова, бывшего советского работника, присланного на 
Урал Владивостокской большевистской подпольной организацией 
в октябре 1918 г. Годов еще в 1907 г. принимал активное участие 
в революционной борьбе на Урале, явился одним из организато- 
ров и руководителей восстания крестьян в Елани Ирбитского уез- 
да (ныне Байкаловский район), за что и был сослан в Сибирь. 
Он вел работу по разложению белогвардейских войск, агитировал 
рабочих и трудящихся крестьян за восстановление Советской влас- 
TH. 

Летом 1919 г. под его руководством создается отряд в 300—350 
человек. В дни отступления колчаковской армии отряд успешно 
действовал в районе Кукарской горы, д. Вязовки, с. Баженова, 
затем — в окрестностях Ирбита. Совершались нападения на под- 
`‘разделения вражеских войск. Как писали А. А. Годов и ряд дру- 
гих участников событий, отряд, очевидно, вместе с другими отря- 
дами и при помощи подпольщиков и рабочих выбил из Ирбита 
остатки гарнизона, освободил и удерживал его, пока 16 июля не 
прибыли подразделения конной группы 3-й армии, совершавшей 
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рейд под командованием Н.`Д. Томина по тылам врага. Ирбит, 
как многие другие города и заводы Урала, включая Алапаевск, 
‚Реж, Невьянск и другие, был освобожден силами трудящихся. 

Kak видим, очаги партизанского движения на Среднем Урале 
‚возникают уже летом u осенью 1918 r. В дальнейшем, до весны и 
лета 1919 г., наступил спад. На завершающем этапе борьбы 3a 
освобождение Урала OT колчаковщины повстанческо-партизан- 
ское движение достигает в своем развитии пика. Партизанское 
движение, руководимое коммунистами, сочувствующими им акти- 
вистами, явилось важным фактором в борьбе за разгром колча- 
ковцев и очищение от ‘них Среднего Урала. 

_ Рассмотренные материалы проливают также. дополнительный 
свет на вопрос о деятельности партийных организаций, в TOM чи- 
сле подпольных, по развертыванию вооруженной борьбы в IIpH- 
фронтовой полосе и тылу белогвардейцев. Выясняется, что размах 
этой борьбы в регионе был гораздо большим, чем представлялось 
исследователям прежде. В решении этой задачи деятельное учас- 
тие принимали Уральский обком, отделение Урало-Сибирского 
бюро ЦК РКП(б), местные партийные, в том числе подпольные 
организации и группы, отдельные коммунисты. 
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F A. П. АБРАМОВСКИЙ _ 
Челябинский университет 


О НЕКОТОРЫХ ВОПРОСАХ ТАКТИКИ 
ЧЕЛЯБИНСКОЙ ПОДПОЛЬНОЙ БОЛЬШЕВИСТСКОЙ 
ОРГАНИЗАЦИИ В ПЕРИОД КОЛЧАКОВЩИНЫ 


Челябинские большевики одними из первых на Урале приняли 
на себя удар восставших против Советской власти войск чехосло- 
вацкого корпуса. В ночь с 26 на 27 мая 1918 г. челябинская группа 
белочехов, насчитывавшая в своих рядах 8400 солдат и офицеров, 
захватила город, отрезала его от Центра и уральских горнозавод- 
ских районов. Созданный из представителей кадетов, меньшевиков 
и эсеров «Комитет народной власти» начал кровавую расправу с 
большевиками, красногвардейцами и их семьями, стремясь таким 
образом уничтожить всякое воспоминание о завоеваниях Великой 
Октябрьской социалистической революции. 

Однако челябинские большевики, презирая всякую опасность, 
стали собирать свои силы и создавать нелегальные ячейки и груп- 

ы. Одна из первых групп была оформлена на железнодорожном 
узле 14 июня 1918 г., руководил ей машинист паровоза Н. Ива- 
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нов!. Позднее группы и ячейки создавались на предприятиях Пет-- 
роградского акционерного общества, заводе «Столль и К*», бывш... 
винокуренном заводе бр. Покровских, в трудовой артели, пошивоч- 
ной мастерской, транспортно-потребительском обществе, на ряде 
шахт челябинских каменноугольных копей и т. д. 

Большевики-подпольщики развернули работу по объединению и 
сплочению трудящихся масс, вселению в них уверенности в необ- 
‚ ходимости борьбы с контрреволюцией и восстановления Советской 
власти. Однако успешное решение этих задач во многом зависело 
от совместных и согласованных действий подпольных групп и 
ячеек. В конце августа 1918 г. в Челябинске был оформлен под- 
польный комитет РКП(б), состоящий из С. М. Рогозинского, 
С. А. Кривой, Д. Д. Кудрявцева, В. И. Гершберга. Под его руко- 
водством на промышленных предприятиях создавались конспира- 
тивные десятки и пятерки. Для оперативного руководства револю-' 
ционной борьбой трудящихся были организованы районные коми- 
тегы РКП(б) — один на каменноугольных копях челябинского’ 
района, другой — на железнодорожных предприятиях и заводе 
«Столль и К*%». 

При непосредственном участии членов подпольного горкома 
РКП (6) было устроено около 20 конспиративных квартир? У 
И. В. Шмакова, И. К. Джазговского, А. Г. Черных, С. Камеляка, 
М. А. Толтыжевского, Л. Р. Лепешкова, М. Буковина, К. А. Иль- 
инской, М. С. Бухарина и Др. | 

Создав глубоко законспирированную организацию, подпольный 
комитет РКП(б) развернул многоплановую работу среди трудя- 
щихся города и уезда, умело сочетая легальные и нелегальные 
формы борьбы. Большое значение придавалось печатному слову, 
приобретали разными путями пишущие машинки, на которых пе- 
чатали листовки и прокламации, а затем распространяли их на 
промышленных предприятиях и в учреждениях. «Комитет народной 
власти» уже в августе 1918 г. вынужден был признать, что за по- 
следнее время «советчики» начинают действовать более открыто, 
всюду появляются листовки «большевистского толка»?. 

В сентябре подпольному комитету РКП(б) удалось создать 
небольшую типографию в квартире у И. В. Шмакова. Печатный 
станок был сделан рабочими паровозного депо во главе с 
В. К. Плехановым, а шрифт достали Е. Тимофеев, М. Л. Прижь- 
ялковский и Н. Шрайман, работавшие в одной из городских типо- 
графий?. В этом же месяце были напечатаны и распространены 
первые листовки. В октябре подпольщику М. Бухарину удалось 
перевезти к себе на квартиру типографию организации левых эсе- 
pos’. Таким образом, в октябре 1918 г. большевики-подпольщики 
уже на двух типографских станках печатали листовки. проклама- 
ции и воззвания за подписью «Челябинский комитет РКП (6)». При 
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типографиях имелись небольшие библиотеки с политической лите- 
ратурой большевистского и левоэсеровского направлений. По не- 
полиым данным, за 6 месяцев работы подпольных типографий 
было отпечатано около 20 тыс. экз. листовок и воззваний®. Печат- 
ное слово большевиков-подпольщиков проникало не только к ра- 
бочим города, крестьянам Челябинского уезда, но и к солдатам 
местного гарнизона. «Что касается распространения наших листо- 
вок среди военных, — указывает в своих воспоминаниях подполь- 
muk И. С. Солодовников, — то там они имели необычайный успех 
и читались во всеуслышание на возвышенных местах и дело, ко- 
нечно, не обходилось без срыва погон и кокард с офицеров...»6. 
Несмотря на продолжавшийся белогвардейский террор и изда- 
ние приказа начальником гарнизона ярым монархистом полков- 
ником Сорочинским о том, что тем лицам, которые выдадут боль- 
зпевика-подпольщика или бывшего красногвардейца, будет выдано 
денежное вознаграждение в 10 тыс. р., подпольная большевист- 
ская организация значительно активизировала свои действия. В 
ночь с 17 на 18 октября 1918 г. боевая дружина большевиков- 
подпольщиков произвела внезапное нападение на одно из подраз- 
делений белочешских войск, захватила 4 пулемета и 160 бомб 
{гранат)7. По инициативе местной буржуазии в городе было на- 
чато строительство памятника «благодарным чехам», строительная 
площадка взрывалась боевой дружиной подпольщиков 2 разад. 
В октябре был подорван поезд из 8 вагонов, следовавший через 
ст. Челябинск с англо-французской миссией? Когда в октябре 
1918 г. войска Красной Армии Восточного фронта перешли в на- 
ступление на уфимском плацдарме, белогвардейцы затребовали из 


‘Челябинска 20 паровозных и кондукторских бригад. Железнодо- 


рожники объявили забастовку, эвакуация белогвардейских гру- 
зов в Сибирь была сорвана". 

В связи с приближением первой годовщины Великой Октябрь- 
ской социалистической революции расширенное заседание под- 
польного горкома РКП(б) приняло решение о проведении OHO- 
дневной политической забастовки, был утвержден текст листовки, 
призывавшей трудящиеся массы города к организованным: дейст- 
виям. Собрания подпольных ячеек одобрили решение городского 
комитета РКП(б). 

Рабочие и служащие железнодорожного узла 7 ноября прове- 
ли короткие митинги и разошлись по домам. Приказы админист- 
рации, начальника гарнизона о предании военно-полевому суду 
всех оставивших рабочие места не поколебали забастовщиков. В 
этот день была парализована работа всего челябинского железно- 
дорожного узла. Военно-следственная комиссия, назначенная на- 
чальником гарнизона, уволила 573 железнодорожника. В ответ на 
отказ начальника гарнизона восстановить на работе всех уволен- 


ных железнодорожники объявили их рабочие места под бойко- 
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том. Для выполнения срочных дел, связанных с упорядочением 
железнодорожного движения, белогвардейские власти приводили. 
рабочих под конвоем. :.. 

Железнодорожники добились восстановления на работе зна- 
чительной части уволенных, однако 39 активных участников 3a- 
‘бастовки были арестованы и отправлены к линии фронта". 

В день первой годовщины Великого Октября не работали шах- 
теры многих каменноугольных копей Челябинского района, рабо- 
чие завода «Столль и К”», городских мастерских и других пред- 
приятий города. Так челябинский пролетариат в условиях жесто-. 
кого белогвардейского террора отметил первый советский празд- 
ник. Его организованное выступление вселило в трудящиеся мас- 
сы уверенность в своих силах, в успешном продолжении дальней- 
шей борьбы с контрреволюцией. 

Целенаправленную работу большевики-подпольщики проводи- 
ли в профсоюзах, в которых белогвардейцы надеялись найти опо- 
ру и поддержку своей власти. Белогвардейское сибирское пра- 
зительство в одном из циркуляров, касающихся. деятельности ра- 
бочих организаций, выражало уверенность в том, что в них «в бли- 
жайшем будущем, когда развеется гнилой туман, навеянный боль- 
шевизмом и отравивший на время народный организм, демокра- 
тическая власть найдет себе верную и надежную опору»"3. Однако. 
челябинские профсоюзы сразу же разочаровали контрреволюци- 
онеров, организуя борьбу против политических и экономических 
‚ репрессий со стороны капиталистов, за восстановление власти (05 
ветов. 

Центральное бюро профсоюзов Челябинска и его района под- 
твердило все решения, принятые им после победы Великой Ок- 
тябрьской социалистической революции. Оно выступило за со- 
хранение 8-часового рабочего дня; разрешение всех конфликтов, 
возникавииих между рабочими и хозяевами предприятий, правле- 
ниями отраслевых профсоюзов, а не органами‘ белогвардейской. 
власти; запрещение всевозможных сверхурочных работ. Прием и 
увольнение рабочих и служащих требовало осуществлять только 
с согласия рабочих организаций, на основе выработанных ими раз- 
личных инструкций и положений. «Никакие отступления от насто- 
ящего положения, — говорится в решении Центрального бюро, — 
без особого на то разрешения Совета профессиональных союзов в 
каждом отдельном случае, не допускаются»!. Усмотрев в этом 
документе факт посягательства рабочего класса на права владель- 
цев предприятий, белогвардейские власти арестовали и заключи- 
ли в тюрьму председателя Центрального бюро профсоюзов Челя- 
бинска В. И. Иванова. 


Челябинские профсоюзы выражали твердую решимость «бо-. 


роться. против попыток органичивать права рабочих: организаций, 
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от кого бы то ни исходили эти распоряжения». Профсоюзы, ру- 
ководимые большевиками-подпольщиками, принимали меры кус- 
тановлению на предприятиях революционной дисциплины под де- 
BH30M «один за всех, все за одного»!6. Они создавали стачечные 
фонды, проводили добровольные сборы средств в пользу семей 
арестованных большевиков и передовых рабочих”. 

Рабочий класс Челябинска, верный власти Советов, белогвар- 
дейскую, эсеро-меньшевистскую власть не признавал. Стремясь. 
получить какое-либо признание трудящимися массами белогвар- 
дейской «общегосударственной» власти, «Комитет народной влас- 
ти» и Комиссариат труда Приуралья провели в Челябинске 27—29 
августа 1918 г. так называемый рабочий съезд. В его работе уча- 
ствовало 130 делегатов, среди которых были члены подпольной’ 
большевистской организации: А. П. Албычев, А. С. Агалаков.. 
С. У Абрамов, А. Д. Захаров, А. Н. Зыков, В. К. Плеханов, 
Н. Н. Поспелов, М. В. Карабанов, С. Чермянин П. П. Черепанов: 
и др. Председатель Временного областного совета профсоюзов: 
Урала Н. Вепринцев, комиссар труда Приуралья А. Самодуров, 
лидеры челябинских организаций меньшевиков, эсеров и народных 
социалистов требовали от делегатов съезда признания необходи- 
мости совместной работы профсоюзов с органами белогвардейской 
власти. Однако делегаты съезда абсолютным большинством голо- 
сов (3 воздержались) заявили, что будут «поддерживать лишь ту 
единую Всероссийскую власть, которая не на словах, а на деле 
будет твердо стоять на защите интересов профсоюзов и завоеваний 
рабочего класса», и потребовали прекращения вмешательства: 
«иностранных государств во внутреннюю жизнь России»!8. Рабо- 
чий съезд постановил «немедленно привести все профсоюзы рабо- 
чих и служащих Челябинского района в боевую готовность для 
защиты своих интересов и объединения рабочего класса»'9. 

Это было выражением недоверия эсеро-меньшевистской власти 
в ответ на ее «демократические» заигрывания с рабочим классом. 
И несмотря на то, что представителям «социалистических» партий 
(меньшевикам, эсерам и народным социалистам) удалось навязать. 
съезду идею «независимости» профсоюзов и требование созыва 
Всероссийского учредительного собрания, в целом делегаты рабо- 
чего съезда подтвердили враждебное отношение к образовавшейся 
контрреволюционной власти и призвали профсоюзы рабочих и слу- 
жащих к беспощадной борьбе с ней?5. 

После рабочего съезда белогвардейцы запретили проведение 
рабочих собраний, а созыв правлений профсоюзов или делегатских 
собраний разрешался, если на них присутствовали представители 
от военной комендатуры или городской милиции. Многие руково- 
дители отраслевых профсоюзов были арестованы и сосланы в 
Александровский централ или Тобольскую каторжную тюрьму. 
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На неоднократные предложения и даже требования эсеро- 
меньшевистского Временного областного совета профсоюзов © 
вхождении в его состав всех челябинских профсоюзов рабочие 
коллективы отвечали категорическим отказом. Установив связь с 
Сибирским советом профсоюзов, находившимся в Томске, и озна- 
комившись с решениями состоявшегося в октябре 1918 г. Г Все- 
сибирского съезда профсоюзов, челябинцы вошли в его состав?!.. 
К этому времени абсолютное большинство из 40 профсоюзов го-’ 
рода и уезда было левого направления, все они готовились к об- 
щесибирской политической стачке. При центральном бюро проф- 
союзов было создано общество Красного креста для оказания Ma-- 
териальной помощи семьям арестованных членов профсоюзов. 

Подпольный комитет РКП (6) усилил свое влияние в профсо- 
юзах и укрепил их руководство. В правления профсоюзов были’ 
избраны активные члены подпольной большевистской организа-. 
ции: железнодорожников — II. I]. Черепанов, горнорабочих — 
Г. В. Полещук, мукомольных рабочих — М. В. Карабанов, обув- 
щиков — И. К. Джазговский, металлистов — К. Иванов и т. д. 
Членами центрального бюро профсоюзов были IT. Н. Поспелов, 
J. Д. Кудрявцев. Большинство челябинских профсоюзов оказа- 
лось под большевистским влиянием и руководило борьбой рабо- 
чего класса против белогвардейского режима. 

Челябинские большевики-подпольщики особое внимание уде- 
оляли установлению постоянной связи с нелегальными большеви- 
стскими организациями городов Урала и Сибири. Осенью 1918 г. 
такая связь была налажена с Омском, Екатеринбургом, Уфой, Зла- 
тоустом, Курганом, Троицком и другими городами и рабочими по-. 
селками. Так, в августе 1918 г. К. Чукан установил связь с омской | 
подпольной организацией??, a А. С. Агалаков — с томскими боль- 
шевиками?3. В декабре 1918 г. в Омск выезжал член подпольного’ 
комитета РКП(б) Д. Д. Кудрявцев. Связь с подпольщиками 
уральских городов была установлена М. С. Ивановым. 

Успехи Красной Армии на Восточном фронте осенью 1918 г. и 
ее успешное продвижение к предгорьям Урала, быстро растушее 
сопротивление трудящихся масс белогвардейскому режиму за- 
ставили Антанту спешно разработать план по укреплению контр- 
революционных сил на востоке Советской республики, реализацию 
которого было решено возложить на адмирала Колчака. Объяв- 
ление его «верховным правителем России» означало переход от 
эсеро-меньшевистской контрреволюции к кровавому режиму воен- 
ной диктатуры. 

Изменившаяся обстановка потребовала срочной выработки 
новой тактической линии подпольных большевистских организаций 
Урала и Сибири. В Томске 23 ноября 1918 г. состоялась П cu6up- | 
ская нелегальная конференция РКП (6), которая разработала кон- 
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кретные меры по дальнейшему усилению всеобщей борьбы во вра- 
жеском тылу и взяла курс на подготовку и проведение местных. 
вооруженных восстаний. Делегатом конференции от челябинских. 
большевиков был А. С. Агалаков, прибывший в Томск по доку- 
ментам А. С. Асмолова?6. Установив личную связь с А. Я. Нейбу-. 
том, А. А. Масленниковым и М. М. Рабиновичем, он информиро-. 
вал их о деятельности челябинской подпольной большевистской 
организации. | 

В конце ноября 1918 г. А. С. Агалаков информировал членов 
подпольного комитета РКП(б) о ходе проведенной конференции 
и ее решениях. Для выработки тактики большевистской органи- 
зации было решено провести городскую конференцию, которая 
состоялась 11 декабря 1918 г. На ней присутствовало более 20 де- 
легатов: В. И. Гершберг, С. Голубцов, А. Н. Зыков, М. С. Иванов, 
A. Д. Кудрявцев, В. Г. Киселев, Г. В. Мешин, Г. Медведев, 
С. А. Кривая, В. К. Плеханов, Г. В. Полещук, С. М. Рогозинский, 
О. П. Хотеенков, Г. И. Широков, А. И. Чикишев и др. С докладом, 
о текущем моменте и работе подпольной организации выступил 
председатель комитета РКП(б) С. М. Рогозинский. В условиях 
колчаковской диктатуры, жесточайшего преследования рабочего 
класса, подчеркивали в своих выступлениях М. С. Иванов, А.Н. Зы- 
ков, С. А. Кривая, Г. И. Широков и другие, необходимо 
проводить планомерную массово-политическую работу по заво- 
еванию трудящихся масс города, солдат местного гарнизона, 
крестьян близлежащих деревень и привлечению их на сторону. 
революционных сил. При единодушной поддержке всех делегатов 
была определена главнейшая задача подпольной большевистской 
организации — подготовка и проведение вооруженного восстания. 
Для этого требовалась активизация боевых групп, подрывных от- 
рялов, вооружение рабочих, создание в колчаковских войсках 
подпольных групп и организаций. 

На конференции была выработана и единогласно принята ре- 
золюция по тактическим вопросам. Провозглашая основной зада- 
‚ чей подпольной большевистской организации свержение белогвар- 
дейского режима путем подготовки и проведения вооруженного 
восстания, участники конференции отвергли какое-либо участие 
рабочего класса в выборных кампаниях во всевозможные «демо- 
кратические» учреждения (Учредительное собрание, областную 
думу, городские и земские самоуправления) и работу в них, ра- 
зоблачая гнусную сущность этих форм прикрытия буржуазной 
диктатуры. Учитывая, что партии меньшевиков и эсеров — пар- 
тии мелкобуржуазные, окончательно дискредитировавшие себя в 
глазах рабочего класса и беднейшего крестьянства, конференция 
отвергла необходимость заключения с ними каких-либо соглаше- 
ний, «допуская лишь использование в момент восстания их бое- 
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вых сил, если таковые у тех партий имеются»?7. В связи с крайне 
тяжелым финансовым положением подпольной организации, слож- 
‘ными и ответственными задачами, стоявшими перед ней, делегаты 
конференции высказались за организацию городским комитетом 
РКП (6) крупных экспроприаций, исключая суммы, принадлежав- 
шие организациям трудящихся масс. «В целях оказания помощи 
‘советским войскам, — указывается в решении конференции, — 
челябинская организация принимает меры для дезорганизации 
тыла буржуазии, прибегая для этой цели к организации саботажа, 
`к разрушению и повреждению путей и средств сообщений, к унич- 
тожению и захвату военного снаряженияи припасов, созданию 
подрывных отрядов, внося разложение в ряды войск противника»?8. 
Высказавшись O6 отдельных неорганизованных выступлениях ра- 
бочего класса и деревенской бедноты против колчаковской дикта- 
туры и считая их вредными из-за распыления революционных сил 
до вооруженного восстания, конференция обязала подпольный 
‘комитет РКП(б) попытаться придать им планомерный характер, 
‘помня, что «ни одно выступление рабочих и крестьян не должно 
идти помимо руководства и вмешательства партии»?9. 
о Делегаты I] сибирской конференции, стремясь «отплатить за 
‘головы замученных, расстрелянных в Сибири товарищей», приняли 
решение о допустимости индивидуального террора к представите- 
лям белогвардейской власти. Челябинские большевики-подполь- 
щики резко осудили этот пункт решения конференции, заявив, что: 
в создавшихся условиях, когда рабочий класс и поддержавигая 
его деревенская беднота усиливают борьбу за восстановление 
власти Советов, «он суживает размах борьбы, внушает пролетар- 
ским массам иллюзии возможности поправить дело, вернуть свою’ 
‚власть и свои завоевания устранением отдельных лиц, а не целой 
системы, приводит к забвению основных истин марксизма о клас- 
совой борьбе и классовом государстве. И, наконец, в условиях, 
когда разрушенные организации только что налаживаются, соби-- 
рают распыленные силы пролетариата и деревенской бедноты, 
он просто нерационален и губителен...»3° Учитывая, что индиви- 
дуальный террор как форма борьбы свойствен только мелкобур-- 
жуазным партиям, большевики-подпольщики потребовали немед-- 
ленного отказа от него, предупреждая ITKC*!, что «в противном 
случае челябинская организация считает себя свободной от выпол-- 
нения этого пункта постановления о тактике Общесибирской кон- 
‘ференции и будет для окончательного решения апеллировать к Bce-- 
российскому Центральному Комитету или Всероссийской конфе-- 
ренции». 

На конференции были утверждены инструкции о создании под- 
польных большевистских ячеек в воинских частях челябинского’ 
гарнизона, об обязанностях членов организации и создании воен- 
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но-революционных штабов (городского и районных). В выработке 
этих инструкций активное участие принимали О. I]. Хотеенков и 
Л. Д. Кудрявцев. В инструкции, определявшей деятельность воен- 
но-революционного штаба как отдела городского комитета 
РКП(б), указывалась его главная задача — мобилизация всех ре- 
волюционных сил и боевых средств, подготовка и проведение воо- 
руженного восстания. Четко определялись функции отделов воен- 
но-революционного штаба: отдел снаряжения обязан был зани- 
маться учетом имевшегося у подпольщиков, рабочих и беднейше- 
го крестьянства оружия, вооружением подпольных десяток; зада- 
‘чей строевого отдела являлось формирование боевых пятерок, де- 
сяток, дружины и подготовка их к вооруженному восстанию; опе- 
ративный отдел выяснял расположение белогвардейских воинских 


частей, местонахождение и количество, осуществлял связь C сол-. 


датами челябинского гарнизона; отдел контрразведки собирал всю 
информацию о действиях белогвардейских воинских частей, место- 
нахождении и количестве, осуществлял связь с солдатами челя- 
‘бинского гарнизона; отдел контрразведки собирал всю информа- 
цию о действиях белогвардейских властей и передавал ее в Сибир- 
ское бюро ЦК РКП (6) ит. д.3? 

Делегаты конференции приняли резолюцию OO организации 
подпольных большевистских ячеек в воинских частях Челябинско- 
TO гарнизона, членами которых могли быть все насильно мобили- 
зованные в белогвардейскую армию «без различия национальнос- 
ти, возраста, чина и звания, недовольные существующим строем и 
ставящие себе целью борьбу против него, ниспровержение сущест- 
вующей власти и восстановление власти Советов рабочих, солдат- 
ских и казачьих депутатов». Солдаты организовывались в строго 
законспирированные десятки, связь которых с полковыми KOMKH- 
тетами осуществлялась через руководителей этих десяток, а с го- 
родским комитетом РКП(б) и военно-революционным штабом — 
через членов полковых организаций. 

Особое внимание конференция уделила определению круга 
обязанностей членов подпольной большевистской организанпии. 
«Являясь авангардом революционного пролетариата, — подчерки- 
валось в принятой резолюции, — РКП (большевиков) обращает 
внимание своих членов на главный залог продуктивности и ценной 
работы — на дисциплину не за страх, а за совесть». Членом под- 
польной большевистской оранизации считался всякий, кто призна- 
вал программу РКП(б), активно участвовал в ее работе: строго 
выполнял все партийные поручения, какого бы назначения они ни 
были, соблюдал дисциплину, ни в коем случае не предпринимал 
единоличных действий, противоречащих партийным интересам. Ес- 
ли подпольщик уклонялся от выполнения того или иного поруче- 
ния или его действия вели к провалу организации, указывалось в 
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резолюции конференции, «то таковой подвергается товарищескому 
суду, вплоть до лишения его жизни». 

В состав подпольного горкома РКП(б), избранного конферен- 
цией, вошли: в члены — В. И. Гершберг (Самарский) — предсе- 
датель, С. A. Кривая (Елена) — секретарь, JI. Д. Кудрявцев (Яз- 
ва и Митяй), О. П. Хотеенков (Д. М. Лазарев), С. М. Рогозин- 
ский (Рогозник), М. С. Иванов, А. Н. Зыков (Знаменский); кан- 
дидаты — В. Я. Екимов, А. И. Чикишев (Омич, Мара)33. В военно- 
революционный штаб кроме членов и кандидатов в члены город- 
ского комитета РКП(б) были введены С. Г. Тосман, И. М. Тихо- 
нов, Г. М. Синцов, Г. И. Широков, Г. И. Чикишев, Н. Г. Образцов 
и др. Председателем его был избран JL. Д. Кудрявцев, замести- 
телем — О. П. Хотеенков. 

Анализ хода подпольной конференции и принятых ею решений 
говорит о том, что челябинские большевики как по теоретическим, 
таки по практическим вопросам стояли на марксистско-ленинских 
позициях. Выполняя решения конференции, подпольный горком 
РКП(б) развернул энергичную массово-политическую и организа- 
ционную работу по дальнейшему завоеванию трудящихся масс и 
усилению борьбы против колчаковского режима. 

Большевики-подпольщики успешно проводили работу в бело- 
гвардейских частях Челябинского гарнизона. Горкомом РКП(б) 
была направлена группа добровольцев во главе с В. Киселевым в 
полк им. Т. Шевченко, где был создан революционный совет, под- 
польные боевые пятерки. Солдатский состав к весне 1919 г. в этом 
полку на 75% стал революционным и являлся надежной опорой 
подпольной большевистской организации. Подпольные группы 
были созданы на окружном артиллерийском складе, военном ре- 
монтно-восстановительном поезде, в I41-M стрелковом полку и 
других воинских частях. Паспортным бюро подпольной организа- 
ции, возглавляемым И. Г. Кошарновым — токарем завода «Столль 
и К’», были сделаны печати Челябинского и Курганского воин- 
ских начальников, комиссии по освидетельствованию лиц, призы- 
вавшихся в колчаковскую армию, и некоторых воинских частей 
гарнизона. Умело используя их, подпольщики по сфабрикованным 
документам отправляли солдат домой «по болезни» или другим 
причинам36. Большевики-подпольцики Д. Пигин и А. Шарапов, 
служившие нисарями в 141-м стрелковом полку, по увольнитель- 
ным документам отпускали «больных» солдат домой. Когда на- 
дежных, близко знакомых солдат в их роте уже не оказалось, один 
из писарей записал в регистрационной книге: «Т.к. больше пус- 
кать некого «по болезни», то большевик Шарапов пускает себя»?37. 

Эта ответственная работа, связанная с риском для жизни, про- 
вводилась подпольщиками во всех воинских частях местного гарни- 
зона. И как вспоминал впоследствии И. С. Солодовников, член от- 
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дела контрразведки военно-революционного штаба при’ Челябин- 
ском горкоме РКП(б), «не было ни одной части в Челябинске, 
где бы мы не имели связи»38. me 
Большое внимание было уделено работе большевиков-под- 
польщиков в профсоюзах, которые еще в августе 1918 г. на рабо- 
чем съезде, проведенном в Челябинске, высказали враждебное 
отношение рабочего класса к белогвардейской власти и потребо- 
вали прекращения какого-либо вмешательства‘ «во внутреннюю 
жизнь России иностранных держав». В правления профсоюзов 


были избраны большевики-подпольщики: горнорабочих—Г. В. По-. 


лещук, железнодорожников — IT. I]. Черепанов, мукомольных ра- 
бочих — М. В. Карабанов, обувщиков — И. К. Джазговский, ав- 
томобилистов — И. Касаткин, парикмахеров — Н. А. Куропаткин, 
членами Центрального бюро профсоюзов Челябинска и уезда — 
Д. Д. Кудрявцев и П. Н. Поспелов. 


Революционные призывы большевиков-подпольщиков  прони-- 


кали в массы трудового крестьянства близлежащих к Челябинску 
сел и деревень. В с. Заманилках, Мартыновке, Шучье, Бродокал- 
маке, Пивкине и других были созданы подпольные большевист- 
ские ячейки, а в близлежащих лесах — подпольные группы. 

Под руководством городского комитета РКП(б) челябинские 
подпольщики развернули большую и опасную работу по сбору и 
хранению оружия, боеприпасов, вооружения боевых групп и деся- 
ток. Оружие приобреталось различными путями. 

Помощник дежурного военного коменданта железнодорожной 
станции Г. И. Широков и конторщик багажной кассы Ф. Белов 
всегда имели информацию о поступавших в Челябинск грузах во- 
енного назначения. Однажды, поздней осенью 1918 г., в Челябинск 
прибыло два вагона с оружием, предназначавшимся для формиро- 
вавшихся белогвардейских частей. Воспользовавшись слабой ох- 
раной, большевики-подпольщики сумели перегнать один вагон 
сначала в нижние вагонные мастерские, затем на элеватор и там 
поставить в тупик. Подпольный комитет РКП(б) и его военно- 
революционный штаб приняли меры к укрытию оружия. При по- 
мощи солдат полка им. Т. Шевченко, распропагандированных боль- 
‘шевиками-подпольщиками, удалось перевезти это оружие на Марь- 
янинское кладбище, спрятать там в «братской могиле», заранее 
подготовленной К. Сусоевым?9. | 

Вскоре был поставлен на запасные железнодорожные пути 
еще один вагон с оружием. Винтовки и патроны, находившиеся 
в нем, были отправлены на каменноугольные копи Челябинского 
района для вооружения боевых десяток горнорабочих. Переправ- 
кой оружия руководил член шахтерского подпольного районного 
комитета Ф. Царегородцев. | | 

Оружие неоднократно вывозилось с окружного артиллерий- 
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ского склада, где умело действовали солдаты-подпольщики BO 
главе с П. Алексеевым. У подпольной группы, созданной в ремонт- 
ной трудовой артели, имелось 6 винтовок, 2 берданки, 30 гранат. 
и много патронов. 

Большой склад оружия находился в подвальном помещении 
железнодорожного клуба. Его хранением и выдачей членам боевых 
десяток занимался плотник И. Курбатов. Часть оружия была co- 
средоточена на маслобойном заводе Петроградского акционерного 
общества, в ряде цехов завода «Столль и К’», железнодорожных 
вагонных мастерских, на квартирах Л. P. Лепешкова, И. Т. Да- 
нилова, братьев Чикишевых ит. д.40 

Накопление оружия большевиками-подпольщиками шло успеш- 
но. Уже в январе—феврале 1919 г. все десятки и пятерки имели 
его в необходимом количестве, боевая дружина при подпольной. 
большевистской организации, насчитывавшая в своих рядах до 
300 человек и руководимая А. И. Чикишевым, также была пол- 
ностью вооружена“". 

Опираясь на поддержку трудящихся масс города, близлежа- 
щих деревень и станиц, распропагандированных солдат гарнизона, 
челябинский подпольный комитет РКП(б) принял решение о под- 
готовке и проведении вооруженного восстания. Был определен 
срок его проведения — 12 апреля 1919 г., день «пьяной поповской 
пасхи»“?. 

Планом вооруженного восстания первоначально предусматри- 
валось: | 

1) в ночь на 12 апреля 1919 г. выступают одновременно рабо- 
чие завода «Столль и К°», железнодорожного узла, солдаты 141-го 
стрелкового и им. Т. Шевченко полков, артиллерийских подразде- 
лений. К началу вооруженного восстания в город должны были 
прибыть боевые отряды шахтеров каменноугольных копей и все 
члены подпольной большевистской организации, находившиеся в 
деревнях и станицах Челябинского уезда; 

2) в первую очередь захватить железнодорожную станцию, те- 
лефон и телеграф; 

3) штурмом взять городскую тюрьму, освободить всех полити- 
ческих заключенных и вооружить их; | | 

4) захват складов с оружием и боеприпасами поручалось ocy- 
ществить 141-My стрелковому полку, а штаба Западной армии и 
находившегося там командования, разоружение сербской воинской 
части и школы подпрапорщиков — полку им. Т. Шевченко. 

Предусматривалось использование бронеавтомобилей, нахо- 
дившихся при штабе Западной армии. После подавления контр- 
революционных сил в Челябинске вновь должна была быть вос- 
становлена власть Совета рабочих, солдатских и крестьянских 
депутатов“. | 
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Окочательный срок вооруженного восстания определялся ус- 

пехами Красной Армии на Восточном фронте. Оно должно было 
начаться тогда, когда войска Красной Армии находились бы от 
Челябинска на расстоянии 70—100 км. Целесообразность такого 
решения не вызывала сомнений. В случае победы вооруженного 
восстания подпольщики и поддержавшие их трудящиеся массы 
могли продержаться до прихода Красной Армии или—в случае не- 
удачи — пробиваться на соединение с частями 5-й Краснознамен- 
ной армии Восточного фронта. 
— В феврале 1919 г. член городского подпольного комитета 
РКП(б) М. С. Иванов выезжал в Уфу, где информировал Сиббюро 
ЦК РКП(б) о ходе подготовки вооруженного. восстания в Челя- 
бинске. Сиббюро ЦК РКП (6), одобрив план вооруженного восста- 
ния и ход его подготовки, направило в помощь челябинцам боль- 
шевика-подпольщика 3. И. Лобкова и выделило для этого круп- 
ную сумму денег““. 

В период подготовки вооруженного восстания Челябинский ко- 
митет РКП(б) обратился к трудящимся массам города и уезда 
с прокламацией, напечатанной в подпольной типографии. В этой 
прокламации рабочий класс и крестьянство призывались усилить 
борьбу против колчаковской диктатуры и готовиться к вооружен- 
ному восстанию, день и час которого укажут городской комитет 
РКП (6) и его военно-революционный штаб. «К оружию, товари- 
щи! — призывала прокламация. — Будьте готовы по первому 30- 
ву броситься на Bpara»”. 

Однако колчаковская контрразведка, создав вокруг челябин- 
ских подпольщиков разветвленную сеть агентов, пыталась нащу- 
пать нити, ведущие к большевистской организации. В феврале 
1919 г. ей удалось раскрыть две подпольные большевистские груп- 
пы. Одна группа — подпольщиков-стрелочников железнодорожной 
станции — работала, как указывается в колчаковских документах, 
«под фирмою профессионального союза» и руководил ей С. Чере- 
мянин, другая — «большевистская организация рабочих мастер- 
ских станции Челябинск» во главе с С. Минценгендлером“6. 

Колчаковская контрразведка, получив некоторые данные о 
большевистском подполье, продолжала усиленно интересоваться 
ее руководящим ядром. При экспроприации денег была арестована 
группа левых эсеров, которая выдала Н. Г. Образцова, руководи- 
теля отдела мобилизации военно-революционного штаба, а он на- 
звал имена руководителей и наиболее активных участников боль- 
шевистской организации. 

_ В связи с арестом группы подпольщиков городской комитет 
РКП(б) 25 марта 1919 г. принял решение о немедленном выезде 
из города на две-три недели всех активных работников. Однако 
колчаковская контрразведка опередила городской комитет. Было 
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арестовано 66 человек, в TOM числе ряд членов подпольного коми- 
тета РКП(б), руководителей десяток и групп. Все они обвинялись 
B том, что «в г. Челябинске и челябинском уезде составили сооб- 
ацество, именовавшееся «Российской Коммунистической партией 
большевиков», заведомо поставившее целью своей ниспровержение 
путем вооруженного восстания существующего в России ныне ro- 
сударственного и общественного строя, замену ero Советской 
властью и коммунистическим строем и заведомо имевшее в своем 
распоряжении средства для взрыва и склады оружия; причем для 
достижения указанной цели организовали ряд конспиративных 
ячеек (так называемых десяток) среди войск, рабочего и сельско- | 
го населения, связанных между собою общим руководством цент- 

рального военного отдела общества г. Челябинска (так называ- 
емого военно-революционного штаба), от какового получили руко- 
водящие указания, инструкции, деньги, оружие и взрывчатые ве- 

жщества»“”. 

Военно-полевым судом Западной армии 32 большевика-под-. 
польщика были приговорены к смертной казни и расстреляны в 
Уфимской тюрьме, остальные отправлены в Сибирь на различные 
сроки каторжных работ. 

Арест руководителей тяжело отразился на деятельности челя- 
бинских большевиков-подпольщиков. Но колчаковской KOHTppa3- 
ведке не удалось полностью разгромить большевистскую органи- 
зацию. Уже в апреле 1919 г. подпольные десятки и группы возоб- 
новили свою деятельность. Был восстановлен городской комитет 
РКП(б) во главе с А. H. Зыковым. Одну из наиболее многочис- 
ленных групп, состоявшую из рабочих-железнодорожников и «стол- 
левцев», возглавил И. Г. Кошарнов*8. Выполняя решения. городской 
большевистской конференции, подпольщики умело проводили бое- 
вые операции по дальнейшей дезорганизации белогвардейского 
тыла. Была восстановлена боевая дружина, на вооружении кото- 
рой имелось более 250 винтовок, несколько ящиков гранат, много 
патронов и других боеприпасов“. 

Под руководством большевиков-подпольщиков рабочий класс 
Челябинска срывал эвакуацию колчаковцами ценного промыш- 
ленного оборудования. За несколько дней до освобождения города 
частями 5-й Краснознаменной армии Восточного фронта под ко- 
мандованием М. Н. Тухачевского боевые дружины железнодорож- 
ников и «столлевцев» разоружили колчаковскую роту, а в ночь 
на 24 июля 1919 г. вступили в бой с неприятелем на одном из 
участков Омской железной дороги. Вместе с отрядами горняков, 
насчитывавшими в своих рядах более 700 вооруженных рабочих, 
большевики-подпольщики оказали существенную помощь частям 
Красной Армии в быстрейшем освобождении города. Таковы слав- 


ные дела Челябинской большевистской организации в период кол- 
чаковщины. a3 . 
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В. М. ЗАПОЛЬСКАЯ 
Московский институт нефти и газа 


` УЧАСТИЕ КОМСОМОЛЬЦЕВ И МОЛОДЕЖИ 
УРАЛА В ВООРУЖЕННОЙ БОРЬБЕ ЗА ОСВОБОЖДЕНИЕ 
КРАЯ ОТ БЕЛОГВАРДЕЙЦЕВ И ИНТЕРВЕНТОВ 


Иностранная военная интервенция и гражданская война были 
временем суровых испытаний для нового общественного строя, 
‚рожденного Великой Октябрьской социалистической революцией, 
В первый период войны центр тяжести борьбы с контрреволюцией 
сместился на восточные районы страны, в частности на Урал. По- 
ложение на Восточном фронте стало предметом обсуждения Пле- 
нума ЦК РКП(б) 29 июля 1918 г. В принятом постановлении пе- 
ред партийными, советскими и военными органами ставились за- 
дачи по укреплению советских войск на Восточном фронте и повы- 
пению их боеспособности‘. 

Особый интерес представляет деятельность партийных, совет- 
ских, военных, общественных организаций по обеспечению защиты 
завоеваний Октября от белогвардейцев и интервентов. В резуль- 
тате активного исследования проблемы организации борьбы тру- 
дящихся с белогвардейцами и интервентами большой группой ис- 
ториков достигнуты важные результаты. На эту тему опубликова- 
но большое количество монографий, брошюр, статей и докладов. 

В данной статье, привлекая различные, в том числе новые до- 
кументы и материалы, мы рассмотрим некоторые вопросы, требу- 
ющие дальнейшего исследования, а именно: особенности военного 
строительства на Урале, формы участия союзной и несоюзной ра- 
боче-крестьянской молодежи в борьбе с оккупантами, особенности 
проведения на Урале первой Всероссийской комсомольской моби- 
лизации, определим общий вклад уральской молодежи в борьбу 
трудящихся против белогвардейцев и интервентов. 

Трудящиеся Урала с первых дней мятежа мужественно сопро- 
тивлялись врагу. По решению обкома партии 29 мая был создан 
Революционный штаб Уральской области и Екатеринбурга для. 
руководства всеми действиями по организации сил на борьбу с бе- 
лочехами. В него вошли работники областного и городского Со- 
ветов, военного комиссариата и штаба резерва Красной Армии. 
Революционным штабом была объявлена мобилизация «революци- 
онных сил во всех округах Уральской области»?. 14 июня 1918 г. 
объявил мобилизацию в Красную Армию коммунистов Уралобком 
РКП (6)3. Областная партийная организация дала фронту 20 тыс. 
коммунистов“. 

Решения ЦК и Уралобкома РКП(б) по мобилизации сил для 
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отпора врагу легли в основу работы уральских союзов молоде- 
жи. Формы участия членов социалистических союзов рабочей мо- 
лодежи (ССРМ) и революционно настроенной трудящейся моло- 
дежи в разгроме интервентов и белогвардейцев были разнообраз- 
ны. Одной из них являлись всеобщие мобилизации в Красную Ар- 
мию, к которым приступили местные органы военного управле- 
ния на Урале по согласованию с органами Советской власти. Од- 
ним из первых был объявлен призыв на военную службу рабочих 


и крестьян 1893—1897 гг. рождения согласно декрету Совета На- 


родных Комиссаров от 11 июня 1918 г. Военные органы провели 


мобилизацию в 6 уездах Уфимской губернии, 5 Оренбургской и’ 


4 Пермской губернии?. В августе была объявлена мобилизация на 
Восточный фронт рабочих и крестьян 1898 г. рожденияб. Следова- 
тельно, в период интенсивного строительства Красной Армии в ee 


рядах оказалось значительное количество уральской молодежи... 


Всего за вторую половину 1918 г. было поизвачо в Красную Ар- 
мию только в Пермской и Вятской губерниях 80 999 человек’. 
Другой формой участия молодежи. в борьбе с интервентами и 


белогвардейцами являлись добровольческие мобилизации на фронт. 


Данные мобилизации не были предусмотоены планами военных: 


органов. Они были вызваны чрезвычайными обстоятельствами 


(мятеж чехословацкого корпуса и усиление контрреволюционных 
выступлений} и проводились с учетом конкретного положения на 
местах по решению партийных. советских, общественных органи-. 
заций (профсоюзов, комитетов ССРМ). 

Мобилизация была, по существу, добровольческой. При ее про- 


ведении не устанавливалось определенной нормы вовлечения в: 


Красную Армию. Однако близость фронта, преданность больше- 
вистской партии, молодость членов организации породили и при-. 
менение элементов обязательности. Причем обязательность вступ- 
ления в Красную Армию в разных организациях воспринималась 

по-разному. В близких к фронту районах союзы молодежи сразу’ 
принимали решение об обязательном зачислении в боевые отрялы, 

дружины всех. В первые дни мятежа в полном или почти полном 
составе ушли в Красную Армию члены Белорецкого, Верхнету- 
ринского, Верхнеуфалейского, Златоустовского, Верх-Исетского; 
Чусовского и других союзов молодежи. А такие организапии, Kak 
Златоустовская, Чусовская, мобилизацию провели за один день. 
Собрание Чусовской организации приняло следующую резолюцию: 
«Все члены Союза, могущие держать винтовки, вступают во 2-ю 
добровольческую роту, и вся организация в количестве 80 человек 

уходит на фронт». 5 июня были отправлены на фронт все члены 
Тюменской организации ССРМ?. Не случайно прифронтовые рай- 
оны дали наибольшее количество мобилизованных, напоимер,, 
Тюменская — более 200 членов CCPM, Алапаевская — 3001. 
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Иначе обстояло дело в сравнительно отдаленных от фронта 
районах, где в формируемые для отправки на фронт отряды всту- 
пали отдельные представители, группы членов социалистических 
союзов молодежи. Так, на борьбу с чехословаками в составе от- 
дельной роты под руководством В. С. Федотова отправились в 
июне 1918 г. представители Мотовилихинского союза молодежи 
С. Варов, А. Тимофеев, В. Шлыков, Н. Миков и др/! Своих луч- 
ших членов для отправки на фронт выделили Лысьвенская, Кун- 
гурская, Верхнесалдинская, Верхнесинячихинская и другие орга- 
низации!2. Много членов ССРМ накануне чехословацкого мятежа 
находились в формировавшихся полках Красной Армии, которые 
с начала интервенции вступили в решающую схватку с белогвар- 
дейцами. | 

В ряды защитников Советской власти вставала и несоюзная 
молодежь из рабочих и крестьян. Собрания трудящихся заканчи- 
вались, как правило, принятием резолюций, в которых выража- 
лась готовность «всем как один» идти защищать родной Урал от 
врагов. В некоторых случаях даже принимались обращения к Со- 
ветам о всеобщей мобилизации. Так, собрание рабочих доменного 
и мартеновского цехов Надеждинского завода 14 июня 1918 г. 
вынесло решение о немедленной отправке на фронт всех рабочих, 
начиная с 18-летнего возраста!3. Подобные резолюции приняли 
рабочие Алапаевского, Верхнесинячихинского, Верхнетуринского, 
Нижнешайтанского, Катав-Ивановского, Богоявленского,. Кунгур- 
ского заводов". В некоторых заводах возрастной ценз подлежа- 
щих отправке на фронт снижался до 16 лет!. В составе боевых 
дружин и отрядов сражалась и крестьянская молодежь. 

В начальный период гражданской войны на Урале действовало 
огромное количество мелких подразделений: отряды, дружины, 
роты, команды. Обстановка не позволяла произвести быстрое пе- 
реформирование мелких отрядов в более крупные, влить их в 
имеющиеся регулярные части. В начале июля 1918 г. численность. 
подобных соединений на Северо-Урало-Сибирском фронте состав- 
ляла 43%17. | | 

Члены ССРМ, молодежь заводских поселков Урала большей 
частью вливалась в мелкие добровольческие отряды. В первые 
дни войны в COCTaBe красногвардейского отряда ушли на фронт 
около 30 членов ССРМ Михайловского завода*8. Свыше 50% чис- 
ленности Миньярского отряда также составляла рабочая моло-. 
дежь 9. Еще большим был процент молодежи в Екатеринбургском 
отряде II. И. Жебенева: он состоял из юношей и девушек на 2/5. 
Активно вступала рабочая молодежь Екатеринбурга в отряды 
П. Д. Хохрякова, предназначавшиеся для отправки в район Тю- 
мени?1, и Н. Г. Толмачева. В состав последнего вошли члены го- 
родского и областного комитетов ССРМ С. Белых, П. Завьялов, 
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Р.Я. Юровская и др.2? Отряд, комиссаром которого был И. М. Ма- 
лышев, выехал на Златоустовский фронт. Его незаменимым по- 
мощником стал член Уральского областного комитета ССРМ 
С. Белых. 

В составе sagan отрядов отправились также на борьбу с бе- 
логвардейцами и интервентами члены ССРМ, несоюзная молодежь 
Алапаевска, Перми?3. Данные по Пермской организации ССРМ 
говорят о том, что только в один заводской отряд, сформиро- 
ванный 14 августа, вошли 145 членов союза. 

В летний период 1918 г. в промышленных центрах Урала для 
борьбы с белогвардейцами организовывались отдельные союзно- 
молодежные боевые единицы — взводы, роты, команды. Наиболее 
характерным примером является подразделение союза молодежи 
в Сводном алапаевском отряде, военным комиссаром которого 
был молодой большевик С. Павлов. Командиром подразделения, 
ставшего затем взводом роты, стал В. С. Федотов^“. 

Молодежной по составу была Белорецкая кавалерийская сот- 
ня, которой командовал Г. Д. Штырляев?5. В составе Сводного 
уральского отряда сотня совершила легендарный рейд по бело- 
гвардейским тылам и в сентябре 1918 г. вышла в расположение 
3-й армии Восточного фронта в районе Кунгура. 

Самостоятельные союзно-молодежные отряды и дружины бы- 
ли созданы в Верхнем Уфалее, Златоусте, Нижних Ceprax, Oce, 
Чусовой". Три отряда из рабочей молодежи, членов ССРМ дал 
фронту Мотовилихинский завод?7. 

Молодежные подразделения, выделенные из общего состава 
добровольцев, отличались мобильностью, крепкой дисциплиной, 
целеустремленностью. Велико было их положительное влияние на 
основную массу бойцов. Самостоятельные боевые единицы из чле- 
нов ССРМ или несоюзной молодежи существовали только в на-. 
чальный период гражданской войны. Это было связано, во-первых, 
с тем, что формировались добровольческие отряды на ходу, в OC- 
HOBHOM по территориально-производственному принципу; во-вто- 
рых, не нарушали первоначального состава сформированных от- 
рядов; в-третьих, подобные молодежные объединения в этот пери- 
од оказывали важное политико-воспитательное, организующее 
влияние на основную массу красноармейцев, что было чрезвычай- 
но важным для обороны Урала в начальный период войны. 

С момента перехода к реорганизации добровольческих отрядов 
в части регулярного типа молодежные боевые единицы были рас- 
формированы, направлены на пополнение в подразделения регу- 
лярной Красной Армии. Так, в 3-й батальон 1-го Коммунистичес- 
кого полка (позднее Коммунистический полк Красных Орлов) был 
влит отряд Алапаевского союза молодежи. Накануне комиссар 
полка А. А. Юдин обстоятельно разъяснил политическую цель дан- 
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ного мероприятия. Он говорил, что это «увеличит рабочее ядро... 
политически организованной молодежью, что основная масса кре- 
<тьянская будет внимательно следить за нами, и нужно, чтобы 
каждый из ребят не посрамил чести Алапаевского союза молоде- 
жи»?8. Впоследствии члены отряда стали ядром комсомольской 
организации полка, помогли коммунистам преодолеть вредные на- 
строения партизанщины среди бойцов, сделать полк одним из са- 
мых дисциплинированных. 

В состав одной из частей 3-й армии вошла молодежная рота 
Нижнесергинского завода? В течение лета один за другим боевые 
рабочие молодежные отряды вливались в части регулярной Крас- 
ной Армии. Среди них были три отряда Мотовилихинского заво- 
да, Тюменский, Белорецкий и др.30 

В период комплектования армии Уральский окружной военный 
комиссариат сводил мелкие подразделения в полки с едиными 
штатами. Важной особенностью формирования армии было то, что 
нередко состав подразделений был по возрасту молодым. Так, oc- 
нову 2-го горного полка составляли молодые рабочие Каслинского, 
Уфалейского, Полевского, Кыштымского, Сысертского и других 
заводов. В среднем красноармейцам было по 22 годаз". Значитель- 
ное количество молодежи имелось в 1-м Уральском стрелковом 
полку, 2-й особой Осинской роте и т. д.3? 

Формирование добровольческих: отрядов из комсомольцев и не- 
союзной молодежи Урала практиковалось и после перехода к 
комплектованию армии на основе всеобщей воинской повинности, 
Этому способствовало решение I] областного съезда ССРМ о соз- 
дании боевых дружин и отрядов для борьбы с белогвардейцами и 
интервентами. Целенаправленное наступление Красной Армии 
в ноябре 1918 г. продиктовало необходимость ускорения этой 
работы. Обком РКСМЗ3 формировал отряды для немедленной от- 
правки на фронт. «В этот момент ни городской, ни областной ко- 
митеты молодежи не могли точно учесть свои силы, — вспоминает 
ветеран Мотовилихинской организации РКСМ И. Яковлев, — так 
как молодежь уходила ежедневно с организующимися отрядами 
на фронт»3“. 

Непосредственно областным комитетом РКСМ в декабре 
1918 г. было сформировано для фронта два подразделения чис- 
ленностью более 100 человек. Одно из них было направлено в 
район Нижнего Тагила, где шли ожесточенные бои с белогвардей- 
цами, другое — оставлено при Пермской губчека. В период эваку- 
ации из Перми областной комитет РКП (6) привлек комсомольцев 
для сопровождения эшелонов. Эвакуационной комиссией, возглав- 
лял которую член обкома PKCM, было создано 4 группы по 8—12 
человек каждая3б. В их задачу входило сопровождение эшелонов 
с семьями коммунистов, советских работников, делами областного 
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комитета РКСМ, имуществом учреждений и т. д. Проводив эше- 
лон в Вятку, комсомольцы отправились на фронт. 

Весной 1919 г. империалисты подготовили комбинированный 
поход против Советской власти всех белогвардейских армий. Ве- 
дущая роль в этом походе отводилась Колчаку, главным направ- 
лением был избран путь Пермь—Вятка—Вологда37. Сформировав’и 
вооружив с помощью западных держав 400-тысячную армию, Кол- 
чак в начале марта 1919 г. перешел в генеральное наступление 
по всему фронту и в течение короткого времени вновь захватил 
Сарапул, Ижевск, Уфу, Воткинск, создал угрозу ряду южноураль- 
ских городов. Восточный фронт вновь стал основным фронтом 
Советской республики. 

Развернутая программа мобилизации всех сил республики Со- 
ветов на разгром Колчака была намечена В. И. Лениным в «Тези- 
сах ЦК РКП (6) в связи с положением Восточного фронта». Руко- 
водствуясь этой программой, Центральный Комитет партии, мест- 
ные партийные и советские органы провели большую работу по’ 
мобилизации сил страны. Только весной 1919г. на Восточный 
фронт отправилось около 15 тыс. коммунистов, не менее 60 тыс. 
членов профсоюзов, а всего с апреля по июнь в составе вновь фор- 
мируемых частей и маршевых рот было направлено 272 300 чело- 
векЗ8. 

В условиях ожесточенного сопротивления наступавшему про- 
тивнику партийные организации прилагали огромные усилия, что- 
бы осуществлять руководство всеми организациями, мобилизовать, 
все средства на отпор колчаковцам. Основываясь на решении гу- 
бернских, городских партийных, советских и общественных орга- 
низаций, Вятский военно-революционный комитет предложил со- 
ветским организациям мобилизовать не менее 10% своих членов, 
а комсомольским — всю молодежь, желающую идти на фронт. 

По призыву партии на помощь Восточному фронту выступил 
комсомол страны. 16 апреля 1919 г. ЦК РКСМ объявил первую 
Всероссийскую мобилизацию комсомольцев. Согласно постановле- 
нию ЦК РКСМ организации прифронтовой полосы, в том числе 
и Вятской губерний, должны были мобилизовать 20% всех членов 
организации, передав их в распоряжение местных партийных ко- 
митетов“5. 

Постановление ЦК РКСМ встретило горячую поддержку мо- 
лодежи страны. В Москве, Петрограде, Саратове, Витебске и дру- 
гих городах формировались добровольческие комсомольские от- 
ряды. 

Вятская губернская комсомольская организация, руководству- 
ясь указаниями военно-революционного комитета и ЦК РКСМ, 
приняла постановление об увеличении количества мобилизуемых 
комсомольцев до 50%. «Восточный фронт, — говорилось в обра- 
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щении губкома РКСМ к молодежи губернии, — стал самым’ 
опасным и важным. На хребтах Урала решается судьба трудя- 
щихся, их свободы и независимости. Все наши завоевания, фабри- 
ки и заводы, земли и леса, свобода и счастье молодежи будут от- 
няты, если мы не сметем с лица земли Колчака. Наш лозунг: 
«Молодежь, на POETS на борьбу против тиранов, победим WH 
yMpem!»4! 

В период наступления Колчака комсомольские органы наряду 
с партийными, советскими и военными прибегают и к всеобщей 
добровольческой мобилизации. Как и ранее, она была вызвана 
чрезвычайными обстоятельствами. 

При приближении белогвардейцев к Ижевску на казарменное 
положение перешли все комсомольцы города. Городской комитет 
партии распорядился выдать 32 винтовки для вооружения членов 
РКСМ*?. Таким образом, комсомольцы вместе с коммунистами, 
трудящимися с оружием в руках могли защищать город. Они му- 
жественно дрались за родную землю. Но силы были неравные. 
Город был оставлен. Исключительный героизм проявили комсо- 
мольцы, сдерживающие противника перед Долгим мостом, при- 
крывающие отход советских войск. «В самые жаркие минуты на 
поле боя появились даже малолетние ребята, которых комитет 
He включил в свои ряды. Никого не спрашивая, они самосто- 
ятельно пристроились к боевым порядкам и вступили в бой»43, — 
вспоминает Л. Соковиков — председатель Ижевского комитета 
РКСМ. 

`В апреле-мае организация союза молодежи Советского уезда 
направила на фронт 81 человека, Яранского — 58, Слободского — 
39, Котельничского — 227, Орловского — 224, Нолинского — 
15. В частях 3-й армии сражались почти все комсомольцы Глазов- 
ского уезда**. Добровольно записались в Красную Армию 80% 
малмыжских комсомольцев. Почти все они сражались с белогвар- 
дейцами в составе 56-го образцового Костромского полка 21-й ди- 
визии 2-й армии, вспоминает ветеран организации А. К. Кады- 
ров“?. Рвалась на фронт и молодежь, которой еще не исполнилось 
16 лет. Учитывая это, губком PKCM вопрос о мобилизации 16-лет- 
них передал на рассмотрение военкомата. 

«Правда», отмечая героизм комсомольцев прифронтовых рай- 
онов, сообщала в начале мая, что на`фронте сражается с бело- 
гвардейцами половина комсомольцев Вятской организации“6. Все- 
го, по далеко неполным данным, мобилизация, объявленная губ- 
комом PKCM, дала фронту около 1000 членов РКСМ?. 

В полном составе вошли в состав Красной Армии организации 
прифронтовых районов Пермской и Уфимской губерний“8. В нача- 
ле мая были на фронте все комсомольцы Оренбуржья“, несмот- 
ря на то, что ЦК РКСМ отменил мобилизацию в губернии, учи- 
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тывая, что в ней не закончено организационное оформление РКСМ. 

Первая Всероссийская мобилизация, объявленная ЦК РКСМ, 
дала Восточному фронту 10 тыс. комсомольцев. Она показала 
зрелость комсомола страны, его готовность быть в первых рядах 
на самых важных фронтах борьбы за власть Советов вместе с 
коммунистами. Одновременно «мобилизация, — говорил на 
П съезде РКСМ секретарь О. Рывкин, — оказала огромнейшее 
влияние на ход всего движения. Она укрепила его и усилила рост 
нашей организации»?!. 

Наряду с комсомольцами активно прибегали к всеобщей 
добровольческой мобилизации революционно настроенные рабо- 
чие, в том числе и молодежь. Более 1500 рабочих железнодорож- 
ных мастерских, в числе которых было много молодежи, воору- 
жились и встали в марте 1919 г. на защиту Уфы??. 

В: апреле 1919 г. мобилизовал трудящихся на защиту города 
Оренбургский губком РКП(б). В городе в спешном порядке фор- 
мировались рабочие полки. В значительной степени их комплекто- 
вание проходило из рабочей молодежи. В полки вступило более 
7 тыс. рабочих города и около 4 тыс. крестьян из уездов?3. В это 
время была, например, сформирована 3-я кавалерийская дивизия, 
отличившаяся в боях с колчаковцами. За героизм, проявленный в 
боях с противником, за взятие Белебея приказом Реввоенсовета 
республики от 9 июля 1919 г. 13-й и 14-й кавалерийские полки 
‘бригады И. Д. Каширина были награждены почетными революци- 
онными Красными знаменами““. 

Опасность, нависшая над городом, вызвала величайший подъ- 
ем среди молодежи, в частности подростков. Они помогали рыть 
окопы, подносили патроны и пищу защитникам города. Наиболее 
отважные пробирались в тыл врага и доставляли оттуда сведения 
© противнике. Многие вместе со взрослыми боролись с оружием в 
руках. Во второй половине апреля — начале мая их число в пол- 


ках настолько выросло, что это стало предметом обсуждения на 


одном из заседаний губкома партии??. | 

Ушли добровольно на фронт рабочие, начиная с 18-летнего 
возраста, Белохолуницкого, Песковского, Климского и других за- 
волов Вятской губернии. Проведение всеобщей добровольческой 
мобилизации среди молодежи в прифронтовой полосе помимо 
пополнения воинских частей имело огромное значение и для вы- 
вода людских ресурсов из-под удара врага, лишая его возможнос- 
ти использовать эти ресурсы в своих интересах в случае времен- 
ной оккупации. Справедливый, прогрессивный характер войны со 
стороны армии победившего пролетариата неизбежно породил 
среди ее воинов массовый героизм. 

Несмотря на преимущества в военной организации и техничес- 
ком оснащении, белогвардейские войска с самого начала граж- 
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данской войны встретили активное сопротивление Красной Армии 
на всех участках фронта. Так, на Златоустовском участке фронта 
добровольческие отряды почти месяц обороняли ряд южноураль- 
ских городов, препятствуя объединению Челябинской и Волжской 
групп белочехов. Однако обстановка тогда складывалась в пользу 
врагов Советской власти. Положение усугублялось белогвардей- 
скими мятежами, вспыхнувшими в тылу, куда необходимо было 
перебросить часть действующих на фронте сил. С одним из отря- 
дов, направленных на ликвидацию эсеро-меньшевистского мятежа 
в Кусинский завод, отправился И. М. Малышев. Выполнив зада- 
ние, отряд на поезде возвращался в Златоуст, когда был атакован 
кулацко-эсеровской бандой, в схватке вместе с И. М. Малышевым 
погиб Савва Белых. 

В период тяжелых боев на Златоустовском участке фронта ге- 
роически сражались и пали смертью храбрых при обороне родного 
города молодые рабочие Миасса: А. Д. Винокуров, П. У. Гарин, 
A. Л. Колонович, П. Т. Марков, Л. С. Печенкин, И. И. Силкин и 
др.?’ Мученическим пыткам подвергся A. Д. Винокуров, попавший 
в плен к белым. За принадлежность к Социалистическому союзу 
молодежи он был приговорен х смертной казни. За мужество, 
с которым он шел на смерть — вместо мольбы о пощаде герой 
бросал в лицо палачам проклятия, выкрикивал большевистские 
лозунги — белогвардейцы подвергли его жестоким истязаниям, а 
затем связали проволокой и резали по частям, пока он не умер. 
Подобной расправе подвергся и его товарищ по боевой дружине 
П. У. Гарин. 19-летний боец мужественно переносил боль и стра- 
дания. Озверевшие белогвардейцы стреляли в юношу, отрубили 
ему сначала плечо, а потом, так и не добившись ответов, — голо- 
ву58. 

В упорных боях с белочехами на Тагильском направлении про- 
славился взвод, сформированный из Алапаевской организации 
ССРМ. Его комиссаром был председатель Алапаевского союза 
молодежи А. Серебряков. В бою в районе оз. Таватуй и CT. 
Верх-Нейвинск взвод попал в окружение. Однако благодаря му- 
жеству и героизму молодых бойцов белогвардейское кольцо было 
разорвано. Противнику нанесен значительный урон. Взвод вышел 
из окружения, забрав всех раненыхб. Даже враги вынуждены 
были признать большое мужество и упорство, с каким сражались 
алапаевцы под Таватуемб'. 

Молодых бойцов-добровольцев не пугали трудности борьбы, 
предстоящая гибель на поле брани. С исключительным мужест- 
вом, верой в победу шли они на смертный бой с белогвардейцами. 
«До последней капли крови бороться за освобождение угнетен- 
ных! — поклялись перед отправкой на фронт члены Тюменского 
союза молодежи. — Всех изменников расстреливать без суда! На 
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фронте быть до полной ликвидации контрреволюции!» б? В ожесто- 
ченном бою с белогвардейцами и интервентами на ст. Марьяновка 
почти все члены этой организации погибли, защищая завоевания 
Октября. 

Чудеса героизма. совершали даже малолетние подростки. Не 
было страха перед смертью, была ненависть к врагам революции, 
желание победить во имя светлого будущего. Подобные мысли 
владели умами юных героев, оставшихся на позициях у д. Ому- 
тинское (близ Ялуторовска) при общем отходе войск. Не желая 
отступать, два 14-летних мальчика‘до последнего патрона в пуле- 
мете обстреливали вражеские цепи. Разъяренные белогвардейцы 
зарубили смельчаков83. 

Массовый героизм воинов свидетельствовал о высоких мораль- 

но-политических и боевых качествах молодого поколения рабочих 
Урала. О них на I Всероссийском съезде PKCM уральский деле- 
гат говорил: «Урал красен кровью той молодежи, которая уми- 
рала за революцию. С наступлением чехословаков почти все чле- 
ны наших союзов ушли на фронт, и жертвы насчитываются ты- 
сячами»5“. 
_ Таким образом, трудовой Урал мужественно сопротивлялся 
натиску интервентов и белогвардейцев. Рядом с коммунистами, 
под их руководством храбро сражались молодые уральцы — чле- 
ны Российского Коммунистического Союза Молодежи. РКСМ шел 
в авангарде молодых бойцов за Советскую власть, но наряду 
с членами РКСМ в защите Советской власти на Урале принимали 
участие широкие слои рабочей и крестьянской молодежи. 

Основными формами участия молодежи в борьбе с оккупанта- 
ми были всеобщие и добровольческие мобилизации. Характерной 
особенностью военного строительства на Урале являлось формиро- 
вание молодежных добровольческих отрядов на заводах, при 
союзах молодежи с последующим вхождением их в общезаводской 
рабочий отряд, а затем — в одну из частей Красной Армии. Та- 
кой путь организации рабочих боевых отрядов и их дальнейшее 
существование объяснялись близостью фронта, в силу чего пар- 
тийные организации сами принимали решения о формах вооруже- 
ния рабочих, исходя из местных условий. С переходом к реоргани- 
зации добровольческих отрядов в части регулярного типа моло- 
дежные боевые единицы были расформированы и направлены в 
части Красной Армии. Численное пополнение рядов Красной Ар- 
мии стало актуальной задачей комсомольских организаций  вес- 
ной 1919 г., когда партия и правительство наметили развернутую 
программу мобилизации всех сил республики Советов на разгром 
Колчака. Первая Всероссийская мобилизация, объявленная 
ЦК РКСМ, показала зрелость комсомола Урала, его готовность 
сражаться за Советскую власть. 
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Героизм, проявленный комсомольской и несоюзной молодежью 
при обороне Урала, ‘свидетельствовал о TOM, что они выдержали 
проверку временем, доказали на деле свою политическую зре- 
лость и глубокое понимание опасности, нависшей над страной. 
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ПАРТИЙНОЕ РУКОВОДСТВО СОЗДАНИЕМ 
И ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ ЧРЕЗВЫЧАЙНЫХ ОРГАНОВ 
ПО БОРЬБЕ С КОНТРРЕВОЛЮЦИЕЙ 
НА УРАЛЕ (1918—1920) 


Коммунистическая партия Советского Союза с честью выпол- 
нила исключительно трудную задачу первопроходца в строитель- 
стве государственного аппарата нового типа, сумела защитить 
Советскую власть от бесчисленных покушений ее врагов. Органи- 
зация борьбы с контрреволюцией, создание специальных органов, 
способных противостоять явным и тайным проискам противников 
диктатуры пролетариата, неразрывно связаны с именем В. И. Ле- 
нина. 

По истории ВЧК опубликовано значительное число материалов, 
освещающих руководство партии Всероссийской и местными чрез- 
вычайными комиссиями. Первым специальным исследованием по 
проблеме стала монография А. С. Велидова\, в которой исправ- 
ляются ошибочные, упрощенные и субъективистские трактовки от- 
дельных событий и положений. Партийное руководство чрезвы- 
чайными комиссиями Среднего и Западного Урала предметом спе- 
циальных научных изысканий не было. 

Правдивое освещение роли Коммунистической партии в орга- 
низации отпора контрреволюции на Восточном фронте является 
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важнейшим достижением современной историографии? Однако 
требует дополнительного изучения вклад чекистов Среднего и За- 
падного Урала в обеспечение победы над войсками Антанты, а 
также в создание первых особых отделов — органов советской во- 
енной контрразведки. Оно необходимо тем более, что Восточный 
фронт рассматривался ЦК РКП(б) как школа создания регуляр- 
ной Красной Армии, проверки методов военного строительства м 
партийно-политической работы в войсках. 

Сначала функции по охране революционного порядка на Урале, 
выявлению и пресечению враждебных вылазок выполняли военно- 
революционные комитеты, созданные по образцу Петроградского 
и нередко обращавшиеся к нему за помощью. Именно ВРК! при 
Петроградском Совете рабочих и солдатских депутатов способст- 
вовал первым местным органам защиты народных завоеваний на 
Урале (Невьянск, Нижний Тагил, Мотовилиха) в получении ору- 
жия для подавления мятежейз. 

После победы Великого Октября местные партийные органи- 
‚зации и Советы сразу включились в борьбу с различными прояв- 
лениями контрреволюции. Так, в ноябре— декабре 1917 г. больше- 
вистский Екатеринбургский Совет организовал отдел исполкома 
по борьбе с контрреволюцией, который был возглавлен' посланцем 
ЦК РСДРП(б) П. Д. Хохряковым“. 

Открытые вооруженные выступления, усилившаяся подрывная 
деятельность шпионов, бандитов и прочих преступных элементов 
обусловили необходимость создания в республике особого учреж- 
дения для решительного подавления внутренних и внешних вра- 
гов — Всероссийской чрезвычайной комисгии по борьбе с контр- 
революцией и саботажем при Совете Народных Комиссаров. Она 
по праву считается первой исторической формой советских Op- 
ганов государственной безопасности. 

Непосредственное подчинение комиссии Совнаркому обеспечи- 
вало ей большую оперативность в выполнении задачи защиты 
революционных завоеваний, одновременно гарантировало дейст- 
венный контроль как со стороны правительства республики, так и 
CO стороны правящей большевистской партии, видевшей в ВЧК 
руководящий орган борьбы с контрреволюцией на территории всей 
России. 

В отдельных научных трудах в качестве первых местных чрез- 
вычайных комиссий упоминаются ЧК Саратова, Нижнего Новго- 
рода, Петрограда и Москвы. Например, отдел по борьбе с контр- 
революцией исполкома Саратовского Совета был образован 25 фев- 
pata 1918 г., а официальное наименование чрезвычайной комис- 
сии получил в апреле. Нижегородскую комиссию местный испол- 
нительный комитет организовал 11 марта на базе политического 
отдела Военно-революционного штаба?. Решения a создании Пет- 
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фоградской и Московской ЧК были приняты соответственно ВЧК и 
Моссоветом в первой декаде мартаб. 

Первой на Урале и также одной из первых в стране стала ко- 
миссия по борьбе с контрреволюцией, организованная исполкомом 
Екатеринбургского Совета в конце февраля 1918 г. во главе с 
М. И. Ефремовым, членом партии с дореволюционным стажем, 
опытным подпольщиком и боевиком8. 

В Перми аналогичный орган возник 15 марта 1918 г. под наз- 
ванием Чрезвычайного комитета по борьбе с контрреволюцией, 
спекуляцией и саботажем. Спустя два месяца его переименовали 
в губчека®. 

В течение 1918 г. при непосредственном участии местных ко- 
митетов РКП(б) начали работать чрезвычайные комиссии в Ниж- 
нем Тагиле, Невьянске, Камышлове, Мотовилихе, Соликамске и 
других городах Среднего и Западного Урала. Чека были созданы 
в Кунгурском, Осинском, Оханском, Усольском, Чердынском уез- 
дах. На территории Пермской губернии их было до 301%. 


Образование. этих звеньев чекистского аппарата I Всероссий- 
ская конференция ЧК определила одной из основных задач, а 
также постановила «<... предложить Совнаркому передать охрану 
всей железнодорожной сети в надежные руки чрезвычайных ко- 
миссий»!!. 26 июля 1918 г. Советское правительство приняло от- 
редактированное В. И. Лениным «Обращение СНК ко всем же- 
лезнодорожникам», где говорилось о задачах чекистских органов 
на железнодорожном транспорте, а 7 августа приняло решение 
образовать при ВЧК «особый железнодорожный отдел»!?. 

Организовать транспортные отделения ЧК и должным образом 
наладить их.работу удалось при помощи местных партийных яче- 
ек. Уже осенью 1918 г. уральские чекисты докладывали о задер- 
жании на железной дороге многочисленных «...спекулянтов, ме- 
шочников и других типов» !3. 

Следует отметить, что такая форма спекуляции, как мешочни- 
чество, возникшая еще во время первой мировой войны на почве 
продовольственного кризиса и вредившая всей хлебозаготовитель- 
ной работе Советской власти, достигла к тому времени огромного 
размаха. По данным ЦСУ, в 1918—1919 гг. из 26 губерний было 
вывезено 143,8 млн пудов хлеба, из них продорганами — 77,8 млн, 
мешочниками — 66 млн пудов". 

Внутренние и внешние враги страны объединились в единый 
блок. В уральских городах и уездах начались волнения, воору- 
женные вылазки. Инспирировали их такие одиозные эсеровские 
лидеры, как Савинков, Авксентьев и действовавшие на Южном 
Урале и в Восточной Сибири казачьи атаманы Дутов и Семенов, 
которые забрасывали свою агентуру и на Средний Урал. Опасным 
оказался Невьянский мятеж, всколыхнувший в июне 1918 г. кула- 
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чество Верх-Нейвинска и 4 волостей. Почти одновременно нача- 
лось восстание в Красноуфимском уезде Пермской губернии. В 
Екатеринбурге предприняли попытку открытого выступления быв- 
шие офицеры царской армии из Николаевской военной академии 
генштаба. Группы белогвардейцев намеревались освободить семью 
экс-монарха Романова и свергнуть в городе Советскую власть’б. 

По Восточному фронту прокатилась серия предательских актов. 
Органы военного контроля не справлялись с задачами по предот- 
вращению подобных преступлений. Некоторые губчека действова- 
ли в прифронтовой полосе разрозненно, а потому без должного 
эффекта. В целях пресечения враждебных проявлений в армии и 
укрепления тыла Совет Народных Комиссаров постановлением от 
16 июля 1918 г. за подписью В. И. Ленина поручил члену Колле- 
гии ВЧК М. Я. Лацису организовать чрезвычайную комиссию по 
борьбе с контрреволюцией на Чехословацком фронте’”. 

В район ее действия вошли Пермская, Вятская и другие губер- 
нии. Поэтому комиссии непосредственно подчинялась Пермская 
(после освобождения территории от белочехов), а в оперативном" 
плане и Вятская губчека!. Tak, приказом № 9 чрезвычайная ко- 
миссия на Чехословацком фронте указывала ЧК прифронтовых 
городов на широкую агитацию священнослужителей против Со- 
ветской власти. Приказ № 16 предлагал «имущество всех бежав- 
ших конфисковать для передачи бедноте и пострадавшим от контр- 
революции» !9. 

Особое значение имел вопрос о чистоте рядов чрезвычайных 
комиссий, поэтому повышенное внимание в этом плане областная 
парторганизация уделяла сигналам с мест. Например, в августе— 
сентябре 1918 г. были вскрыты злоупотребления отдельных сот- 
рудников Усольской уездной и Соликамской горчека, о чем пред- 
седатель РК профсоюза работников водного транспорта А. Д. Кон- 
дряков сообщил в Пермь, а член исполкома Усольского Совета 
А. П. Горбунов — в Москву. Предгубчека П. И. Малков сразу на- 
правил заявление Кондрякова в Уральский обком РКП(б). 27 сен- 
тября А. Г. Белобородов, предварительно побывавший в Усолье, 
доложил на заседании Уралобкома, что возглавлявший местную 
«чрезвычайку» Н. Морозов действительно злоупотреблял спирт- 
ными напитками, совершил ряд других «предосудительных поступ- 
ков». Обком постановил отозвать Морозова в Пермь и запретить 
ему <«...3aHATHe ответственных постов как в партии, так и в Сове- 
тах». Одновременно было решено подготовить постановление в от- 
ношении пьянства, касающееся права местного населения контро- 
лировать деятельность советских работников. 21 октября комиссия 
из представителей уездной и городской фракции коммунистов, 
уездной ЧК, горисполкома, военкомата завершила проверку в Со- 
ликамске. Она отстранила от должности председателя горчека Ве- 
ревкина. 30 ноября Усольский уком исключил 4 бывших сотруд- 
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ников ЧК Соликамска, в том числе Веревкина, из рядов РКП (6) 
и одного сотрудника отозвал с этой работы?0. 

В декабре 1918 г. следственная комиссия ревтрибунала сооб- 
щила Вятскому губисполкому о привлечении к ответственности 
коллегии губернской ЧК <... 3a вмешательство в компетенцию ко- 
миссариата юстиции, преступление по должности, способствование 
(невольное) побегу двух арестованных». Обвинение не было пол- 
ностью доказано, и Уральский ОК и Вятский ГК РКП(б) воспре- 
пятствовали решению «<... о направлении этого дела в Верховный 
трибунал»?'. Этот факт, как и вышеизложенные, наглядно показы- 
вает несостоятельность искаженного представления о чекистских 
органах, действовавших якобы бесконтрольно и творивших без- 
законие. 

Еще ранее Пермская ЧК доставила в Москву орудия пыток, 
применявшиеся белогвардейцами в Оханском уезде. Изготовлен- 
ные под страхом расстрела местными ‘кустарями кастеты, прутья, 
кинжалы использовались при допросах; нагайка из железной це- 
пи с гирей и гвоздями наносила жертве около 10 ран сразу. Но 
даже в ответ на такие факты самоуправство не допускалось. «Это 
может лишний раз подтвердить то мягкосердечие, великодушие, ка- 
кое проявляет пролетариат в борьбе против своих непримиримых 
врагов», — так заканчивал одно из сообщений в печати иногород- 
ний отдел ВЧК?2. 

Поэтому только голословными и клеветническими можно на- 
звать рассуждения типа высказываний бывшего директора ЦРУ 
СПА А. Даллеса, пытавшегося приравнять ВЧК к террористи- 
ческому, полицейскому учреждению, которое якобы ликвидиро- 
вало людей лишь по подозрению в буржуазном происхождении?3. 
Для объективной оценки положения дел достаточно вспомнить 
жесточайшую критику В. И. Лениным проявлений «спецеедства», 
названных им «величайшей глупостью, несущей величайший вред 
коммунизму»?“. ‘ вы 

Местные чрезвычайные комиссии, как и ВЧК, являлись неотъ- 
емлемой частью советского государственного аппарата. Руковод- 
ство ими занимало важное место в работе уральских партийных 
организаций, последовательно выполнявших ленинские требования 
о главенстве Коммунистической партии во всех важных полити- 
ческих и организационных вопросах?°. 

Примером тщательной проверки партийных, советских и че- 
кистских органов Уральской области служит деятельность комис- 
сии ЦК РКП(б) и Совета обороны в составе Ф. 9. Дзержинского. 
и И. В. Сталина, созданная для расследования обстоятельств па- 
дения Перми?5. 

В связи с захватом Екатеринбурга противником Екатеринбург- 
ская чрезвычайная комиссия вместе с другими учреждениями 9Ba- 
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куировалась в Пермь, где оставалась областным органом, а после: 
падения Уфы слилась с Пермской ЧК, распространяя влияние 
лишь на уезды Вятской и других губерний, не захваченные бело- 
гвардейцами. В Перми облчека, кроме выполнения прямых функ- 
ций, активно участвовала в формировании красноармейских час- 
тей, в отправке их на фронт. Она же укомплектовала пароход 
«Левшино» командой из своего отряда и направила его для боевых 
действий по маршруту Оса—Оханск?”. 

Эвакуировавшись из Перми в Вятку, Уральская облчека из-за: 
отсутствия гарнизона несла охрану города, арестовала 23 бывших 
полицейских, 8 монархистов и значительное число прочих лиц, про- 
никших в советские органы с контрреволюционными целями, ули- 
ченных в антисоветской агитации, подготовке заговоров. Брошен- 
ные «ценности из домов бежавших капиталистов» были конфис- 
кованы лишь после того, как чекисты вошли с предложением по 
этому поводу в местный Совет. Одновременно они пресекли спе- 
куляцию кожей, скупавшейся для переправки белочехам, вели 
решительную борьбу с мешочничеством. 

Уралобком РКП(б), докладывая в ЦК о поражении в районе 
Перми и необходимости партийного следствия по этому делу «..лля 
радикальной партийной переоценки в общероссийском масштабе 
методов строительства Красной Армии», подчеркивал факты мас- 
совых измен и откровенного саботажа, характерных для ряда 
подразделений 3-й армии и говоривших о низком уровне контрраз- 
ведывательной деятельности в войсках?8. 

Было установлено, что за чекистскими органами в Вятке от- 
‚ сутствовал необходимый партконтроль, a их действия во многом 


были ошибочными”. Объединенное заседание исполкомов област- 


ного и Вятского губернского Советов, представителей ВЧК и пре- 
зидиумов трех вышеназванных органов, а также совместное засе- 
дание Уральского областного комитета и Вятского губкома партии 
рассмотрели факты злоупотреблений, преступлений по должности 
сотрудников ЧК Вятки и приняли решение о слиянии последней с 
облчека во избежание дублирования в работе. Здесь же были об- 
суждены и утверждены 8 членов коллегии во главе со Швейкиным. 
19 января объединенное заседание областного, вятских губернско- 
го и городского комитетов РКП(б), а также соответствующих 
исполкомов, в котором участвовали Ф. Э. Дзержинский и 
И. В. Сталин, постановило расформировать ряд органов област- 
ного масштаба и организовать военно-революпионный комитет, в 
который представителем от ЧК вошел П. И. Малков?30. Это позво- 
лило в короткий срок значительно оздоровить оперативную об- 


становку и поднять боеспособность уездных чрезвычайных комис- 
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РКП(б) в условиях постоянного дефицита кадров изыскивала 
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возможности укрепления чекистских коллективов. Весной 1919г. 
Центральный Комитет обязал губкомы вернуть в ЧК лучших сот- 
рудников, отозванных за последнее время на иные посты3?. В ок- 
тябре того же года циркулярным документом вновь разъяснялось, 
что борьба с контрреволюцией вынуждает отдавать «лучшую и 
большую часть своих сил». Однако «некоторые организации впа- 
дают в ошибку и мобилизуют тех товарищей...», работа которых 
непосредственно связана с обороной. ЦК предложил руководство- 
ваться интересами дела «в совокупности» и не мобилизовать ряд. 
ответственных должностных лиц, в том числе членов президиумов 
ЧК. На Урал была прислана также телеграмма Всечрезвычкома, 
где говорилось: «Никто не имеет права мобилизовывать чекис- 
тов — комиссаров, членов коллегий, представителей без согласия 
ВЧК... ЧК являются боевым органом внутреннего фронта. Важ- 
ные задачи, возложенные на ЧК партией, могут быть выполнены 
только при хороших работниках». Уральские организации 
РКП(б) приняли соответствующие меры. Так, Пермский губком 
27 октября 1919 г. постановил послать в губчека 23 коммуниста 
из оставшихся в его распоряжении. 

В целях повышения политической и оперативной подготовки 
чекистов ВЧК открыла сначала трехнедельные, а затем двухме-. 
сячные курсы. ЦК РКП(б) требовал подбирать курсантов безуко- 
ризненной честности, преданных делу пролетарской революции, и 
дал разнарядку, согласно которой Екатеринбургский и Пермский 
губкомы обязывались выделять для. обучения по 7 коммунистов“. 
Выполняя это распоряжение, коллегия Уральской облчека коман- 
дировала в Москву лучших сотрудников оперотделов. Идейно-по- 
литическому воспитанию чекистских кадров, а также повышению 
их профессионального мастерства уделялось внимание и на мес- 
тах. Члены коллегий Уральской областной, губернских и уездных 
комиссий обязательно выписывали «Еженедельник ЧК» для руко- 
водства в повседневной работе. Ввиду особой сложности работы 
чекистов «и недостатка ответственных партийных сотрудников» 
облчека ввела ежедневные занятия «с 8 до 10 часов вечера»?3?. 

Важная роль отводилась лекционной пропаганде. Лекции по 
разнообразным темам читались в нескольких группах партячейки 
Екатеринбургской губчека. Практиковалась подготовка рефера- 
тов. Лекции и собеседования проходили в особом отделе 3-й ар- 
мии, На общем собрании коммунистов и сочувствующих 23 октяб- 
ря 1919 г. кроме оргвопросов были заслушаны сообщения о теку- 
щем моменте и проведении партийной недели, о TOM, <...как скорее 
усвоить и понять читаемые рефераты и беседы». Агитационно-про- 
светительный отдел Пермского губкомиссариата по военным де- 
лам направил в 2 роты отряда ВЧК своего лектора, который выс-- 
тупил с докладами по таким вопросам, как отличие социалисти- 
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ческого общества от капиталистического, отличие Красной Армии 
от дворянской и буржуазной и др. В «Обзоре-бюллетене» Екате- 
ринбургской ЧК отмечалось, что политработа в частях ВЧК в or- 
личие от некоторых других военных формирований протекает 
удовлетворительно?5. 

От чекистских парторганизаций как входящих в число передо- 
вых требовалась и соответствующая отдача. В ноябре 1919 г. 
один из райкомов Перми предписал ячейке губчека «планомерно 
углубить и расширить партийную работу», совместно с культпро- 
светом организовать кружки по научно-политическим, специаль- 
но-экономическим и иным вопросам, «наиболее подготовленных 
коммунистов привлечь немедленно к мероприятиям среди рабо- 
чих и красноармейских масс». Спустя короткое время ответствен- 
ный организатор доложил заседанию райкома, на котором заслу- 
шивались представители 40 ячеек, следующее. В губчека 120 ком- 
‚мунистов и 96 беспартийных служащих. Есть культурно-просвети- 
тельная комиссия, ведущая также работу при клубе 22-го баталь- 
она и 33-й бригады. Таким образом, ячейка «обслуживает до 
1000 человек», к ней «отношение хорошее». 

Несмотря на огромную загруженность, парторганы постоянно 
уделяли внимание жизни и деятельности чекистских коллективов. 
По неполным данным, Пермский губком партии только за вторую 
половину 1919 г. 37 раз рассматривал вопросы работы губчека, в 
том числе кадровые и организационные. В 8 случаях материалы 
обсуждения передавались в ЧК для окончательной доработки и 
принятия решения?7. 

Ныне на Западе продолжаются спекуляции по поводу чрезвы- 
чайных полномочий ВЧК в отношении контрреволюционеров, 
умышленно игнорируется их‘`вынужденный характер. Вместе стем 
вся работа ВЧК соответствовала преобразующей деятельности 
Советской власти и целиком подчинялась благородному делу за- 
щиты революционных завоеваний трудящихся, задачам строитель- 
ства социализма. Наши органы госбезопасности «всегда были и 
есть плоть от плоти советского народа». В этом состоит их прин- 
ципиальное отличие от спецслужб буржуазных государств38. Изу- 
чение партийного руководства ВЧК и чекистскими аппара- 
тами на местах остается для историков одной из самых актуаль- 
ных задач, поскольку без качественной разработки ее нельзя глу- 
боко уяснить источники побед Советской власти, роль и содержа- 
ние огромной работы партии, В. И. Ленина как организаторов 
разгрома контрреволюции. Немалый интерес в этой связи пред- 
ставляет деятельность партийных организаций по созданию и ук- 
реплению чрезвычайных комиссий на Урале, которые были сфор- 
мированы одними из первых в республике в условиях, нехарак- 
терных для других регинов, и внесли свой вклад в обеспечение 
побед Красной Армии на фронтах гражданской войны. 
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Опыт, накопленный КПСС по защите народных завоеваний, 
имеет непреходящее значение для практической деятельности КГБ о 
СССР, других правоохранительных органов. 
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ИЗ ИСТОРИИ ЦЕРКОВНОЙ 
КОНТРРЕВОЛЮЦИИ НА УРАЛЕ 


Более семи десятилетий отделяют нас от героической победы 
социалистической революции и успешной защиты ее завоеваний в 
гражданской войне и от иностранной интервенции. В обращении 
ЦК КПСС к советскому народу по случаю юбилея Октябрьской 
революции говорилось, что в памяти людей будут жить революци- 
онеры, которые через все невзгоды и испытания отстояли Респуб- 
лику Советов от империалистов и белогвардейцев, принесли непо- 
колебимую верность коммунистическим идеалам!. Освещение не- 
которых страниц истории борьбы большевистских организаций 
Урала против церковной контрреволюции в первые годы Советской 
власти и составляет содержание данной статьи. 

Церковная контрреволюция возникла в конце 1917 г. как часть. 
_ общей контрреволюции, цель которой заключалась в том, чтобы 

свергнуть Советскую власть, восстановить свое привилегированное 
положение в экономической и политической области, и. roc- 
подство над умами миллионов верующих трудящихся. 

В. И. Ленин показал реакционную роль церкви, ее связь с экс- 
плуататорскими классами, воинствующим клерикализмом, разра- 
ботал стратегию и тактику большевиков в религиозном вопросе. 
Он разоблачил союз православного духовенства с самодержави- 
ем, вскрыл антинародную роль христианских попов, веками при- 
крывавших фразами о любви к ближнему, заповедями Христа. по- 
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литику эксплуататорских классов, примиряя угнетенных с гос- 
подствующими?. 

Союз реакционного духовенства с эксплуататорскими классами 
обусловил большой размах церковной котрреволюции, специфи- 
чески проявившийся в крае в годы гражданской войны. Урал от- 
личался сбилием различных вероисповеданий: православие, като- 
лицизм, протестантизм, самые разнообразные христанские секты, 
ислам, буддизм, шаманство, иудаизм, язычество. Служители всех 
культов старались укрепить религиозный фанатизм и внедрить в 
сознание масс мысль о послушании «сильным мира сего». Подав- 
ляющее большинство населения в дореволюционный период было 
подвержено влиянию религии, что объяснялось самой структурой 
общественно-политического устройства: вопросы семьи, брака, 
воспитания, образования, судопроизводства, тайной слежки за не- 
благонадежными людьми находились B~ ведении религиозных ор- 
ганизаций. По данным переписи населения 1897 г., 99,97% взрос- 
лого населения России находилось под влиянием религииз. 
К 1917 г., как считают некоторые исследователи, под воздействи- 
ем революционного движения эти показатели изменились и соста- 
вили 90%4. Последняя цифра характеризует и состояние религи- 
озности на Урале. Контрреволюционное духовенство рассчитывало: 
на широкие слои верующих, стараясь поднять их на борьбу с Со- 
ветской властью. 

В связи с этим задача уральских партийных организаций за- 
ключалась в том, чтобы поднять народные массы на защиту моло- 
дой Республики, сосредоточить внимание на разоблачении и мо- 
рально-политической изоляции реакционного духовенства, что дол- 
жно было привести к разгрому церковной контрреволюции. 

Проведение первых декретов Советской власти наталкивалось 
на сопротивление духовенства и подстрекаемой им зажиточной 
части крестьянства. В декабре 1917 г. пермский епископ Андро- 
ник, будучи в заговоре с контрреволюционными элементами, при- 
лагал максимум усилий, чтобы воздействовать на религиозные 
чувства верующих и поднять их против рабоче-крестьянской влас- 
ти. С амвонов церквей он предавал анафеме лиц, участвующих в 
конфискации церковных земель, угрожал крестьянам отлучением 
от церкви и страшной карой всемогущегоб. Священнослужители’ 
по примеру епископа усиленно вели «обработку» православных, 
пытаясь сильнее всколыхнуть религиозные чувства и пугая «на- 
шествием антихриста», наступлением конца света, считая вели- 
чайшим святотатством посягательство на церковную собствен- 
ность. Подобная пропаганда воздействовала на некоторых KPeCTb- 
ян, что проявилось в их пассивности и оппозиционности в настро- 
ениях и действиях. Понять состояние этих людей было нетрудно: 
темнота, забитость, невежество служили благодатной почвой для 
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их религиозного одурманивания. Ленин указывал: «Самый глубо- 
кий источник религиозных предрассудков — это нищета и темно- 
та, с этим злом и должны мы бороться»б. 

В этих условиях противодействия духовенства парторганиза- 
ции разъясняли трудящимся на митингах, собраниях, непосредст- 


.венно на рабочих местах в трудовых коллективах политику пар- 


тии и государства по коренному переустройству общественной 
жизни, создавали группы активистов для непосредственного уча- 
стия в реализации тех или иных актов. Так, крестьяне Екатерин- 
бургской губернии приняли активное участие в конфискации цер- 
ковных, монастырских, помещичьих земель, как бы оправдывая 
идею национализации словами «земля божья»’. Аналогичные ме- 
роприятия проводились в Пермской и Оренбургской губерниях. 

Труднее проходила работа, связанная с новым делопроизвод- 
ством актов гражданского состояния, изъятием из ведения духов- 
ных консисторий дела образования и обучения детей и передачей 
их функций органам Наркомпроса. Старые стереотипы сказыва- 
лись в настроениях крестьян, по привычке обращавшихся по се- 
мейно-бытовым вопросам к священнослужителям. К. Маркс отме- 
тил: «Традиции всех мертвых поколений тяготеют, как кошмар, 
над умами живых»8. 

Духовенство учитывало стойкость религиозных предрассудков 
и всячески спекулировало на этом, дабы организовать верующих 
на контрреволюционные мятежи. При срыве замыслов оно исполь- 
зовало более ухищренные методы. В Перми, например, в течение 
нескольких дней священники продолжали своеобразную «попов- 
скую забастовку», прекратив службы в церквах, чем вызвали 
недовольство верующих Советской властью? Подобные явления 
наблюдались и в других районах Урала. 

Екатеринбургский епископ Григорий пошел еще дальше. Под- 
держивая связи с патриархом Тихоном, он следовал его антисо- 
ветскому курсу, давал распоряжения по епархии продолжать де- 
лопроизводство, вмененное царским правительством в обязанности 
церкви, не признавая декретов и постановлений . Советской 
власти!0. 

На начальном этапе складывания церковной контрреволюции 
действия иерархов не были взаимосвязаны, пока до них не дошло 
послание патриарха, призывавшего не признавать Советскую 
власть, и с этого времени (конец 1917 г.) «вся церковная орга- 
низация, — отмечается в одном из документов, — превращается 
в стройно работающий, регулируемый опытной рукой генераль- 
ный штаб святейшей контрреволюции, механизм, подготавлива- 
ющий взрыв Советского рабоче-крестьянского правительства»!(. 

Нельзя не отметить, что в стане духовенства имелись разно- 
гласия по поводу отношения к Советской власти. Некоторые пред- 


108 


ty 


ставители его низшего состава по своим взглядам были близки 
народным массам и лояльно относились к революционным преоб- 
разованиям. Партийные организации учитывали дифференциацию 
духовенства, процессы, происходившие в религиозном движении, 
и старались изолировать реакционных иерархов от широких слоев 
верующих, тем самым предупредить многие назревавшие мятежи. 

Опубликование декрета об отделении церкви от государства и 
школы от церкви (23 янв. 1918 г.) активизировало деятельность 
церковной контрреволюции. Уральское духовенство, будучи послуш- 
ным исполнителем указаний патриарха Тихона и Священного Си- 
нода, не ограничивалось ими, а проявляло свою инициативу в ан- 
тисоветских действиях. Епископ Григорий, разъезжая по епархии, 
призывал паству к вооруженной защите «попираемых святынь»! 
Епископ Гермоген в Тобольске пытался организовать побег Нико- 
лая Романова, находившегося там с дооктябрьского периода, для 
этого вступил в сговор с белогвардейскими офицерами, другими 
реакционными элементами. Гермоген устраивал крестные ходы, 
произносил антисоветские проповеди, далеко выходившие за рам- 
ки теологических концепций и содержащие призыв к свержению, 
Советской власти!3. 

В целом можно сказать, что уральским и зауральским парт- 
организациям пришлось столкнуться с самым реакционным и опас- 
ным противником в лице местного духовенства (в чем позднее 
вынуждены были признаться сами представители высшего духо- 
венства, находившиеся во главе руководства русской православной 
церкви). После официального заявления православной церкви O 
лояльном отношении к Советской власти часть уральского духо- 
венства во главе с епископом Григорием оставалась на враждеб- 
ной платформе и занимала крайне правое крыло в церковном те- 
чении в борьбе за патриарший престол“. Крайняя реакционность 
большинства духовенства объяснялась острой классовой борьбой, 
проходившей в крае, происшедшей дифференциацией различных 
политических сил, боевыми революционными традициями рабочего: 
класса. Ссылка бывшего царя Николая Романова в Тобольск и 
последовавший затем перевод его в Екатеринбург подогревали по- 
литические амбиции монархиствующих элементов. 

В контрреволюционном лагере удельный вес духовенства посте- 
пенно возрастал, что объяснялось следующими факторами: 1) цер- 
KOBb CO своим огромным штатом священнослужителей и актива 
сохранялась как самостоятельная организация; 2) она явилась. 
собирательным центром эксплуататорских элементов в силу сво- 
его легального положения и предоставленной ей свободы отправ- 
ления всех обрядов и церемониалов; 3) приток белого офицерства 
усиливал реакционность, «воинственность» церкви, превращая ee 
в политическую силу; 4) империалистические круги и белоэмигра- 
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ция большие надежды возлагали на религиозные организации, че- 
рез них налаживали связи с внутренней контрреволюцией. 

В этих условиях партийные комитеты, концентрируя внимание 
на политических и хозяйственно-организационных задачах, прояв- 
ляли бдительность к проискам врагов революции — церковникам. 
В практику вошло требование, позднее одобренное УПГ съездом 
РКП(б) и гласящее: «Всякая попытка контрреволюционной про- 
паганды под видом религиозной проповеди должна пресекаться»!°. 
Следует отметить, что до начала гражданской войны советские 
органы не привлекали к судебной ответственности лиц духовного 
звания, чтобы не дать повода для разнузданной клеветы о гонени- 
ях на церковь, духовенство и верующих. Реакционно настроенные 
священнослужители предупреждались, и их действия ограничи- 
‘вались административными методами. 

В ходе гражданской войны церковная контрреволюция про- 
явила себя в полной мере, открыто, с оружием в руках встав на 
сторону белогвардейской армии. В обстановке временных успехов 
и приближения к Екатеринбургу белых епископ Григорий с кли- 
ром развернули многоплановую работу по сплочению реакцион- 
ных сил. Они старались сплотить пастырей и паству под флагом 
защиты «святынь русского народа» — церкви, духовной культу- 
ры, народных традиций. Обвиняя Советскую власть в уничтоже- 
нии храмов, попрании святынь, церковные иерархи взывали к ре- 
лигиозным чувствам верующих и призывали православный народ 
встать на защиту «матушки Руси» под эгидой «истинного христи- 
анского воинства». С этой целью священнослужителями широко 
распространялось послание Тихона от 18 января 1918 г., в котором 
говорилось о «тяжелом положении на русской земле: о гонениях... 
на истину Христову сатанинской властью», приведшей к тягостям, 
и др. В итоге содержался призыв к верующим объединиться, 
«взять меч и утвердить порядок по указанию божьей церкви»!6. 

В это же время епископы уральских епархий вели тактику 
устрашения по отношению к лояльно настроенным к Советской 
власти лицам, тем более священнослужителям. Сохранилось не- 
мало документов, свидетельствующих о расправе над рабочими, 
крестьянами, учителями, священниками, проявившими симпатии 
к новому советскому режиму. Так, по указанию Григория ряд 
священников отлучили от церкви и отправили в тюрьму, находив- 
шуюся при известном Далматовском монастыре. В тюрьме имелись 


камеры пыток, не уступавшие подвалам католической инквизиции. 


Даже многочисленные просьбы верующих одной из деревень Ка- 
мышловского уезда отпустить «на поруки попа Соколова, учиты- 
вая слабое здоровье, усердие в богослужении, потребность в обу- 
чении детей (он был единственным учителем церковно-приход- 
ской школы. — Н.М.)» — не были приняты во внимание"”. 
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Деятельность партийных организаций по привлечению трудя- 
зцихся масс к защите революции в значительной мере дифферен- 
цировала слои духовенства. Росла та его часть, которая лояльно 
относилась к Советской власти, появилась и другая, открыто и 
решительно вставшая на сторону революционных сил народа. Так, 
священник Жидяев с. Кочебахтинское Рождественской волости 
(Екатеринбургский уезд) после неоднократных бесед с председа- 
телем РИКа отрекся от духовного сана и стал активным провод- 
ником политики партии. Вступив в партию, OH стал организато- 
ром партячейки с. Рождественское, участвовал в комбедах, вел 
агитационную работу. Беднота тянулась к нему, вызывая нена- 
висть со стороны кулацких элементов. При отступлении Красной 
Армии Жидяев был схвачен и замучен карателями!8. Приведенный. 
пример далеко не единичный, он свидетельствует о пробуждении 
сознания, чувства долга перед народом у представителей различ- 
ных слоев общества. 

Большая часть духовенства с нетерпением ждала прихода‘ ин- 
тервентов и белогвардейцев. Небезынтересно в связи с этим про- 
следить и отношение Колчака к духовенству, его реакцию на дек- 
рет о свободе совести. С точки зрения духовенства стремление 
объединиться с белогвардейщиной объясняется социально-эконо- 
мическими интересами — восстановить былые политические при- 
вилегии и частную собственность. В свою очередь белогвардейщи- 
на нуждалась в таком сильном идеологическом оружии, как рели- 
гия. Служители культа понимали это и, невзирая на вероисповед- 
ные различия и даже имевшую место междоусобную вражду, 
встали на антисоветскую платформу. Как отмечает исследователь 
И. Д. Эйнгорн, в колчаковскую столицу — Омск потянулось ду- 
ховенство, и к концу 1918 г. в городе собралось свыше 3,5 тыс. 
священнослужителей, готовых исполнить волю Колчака!9. 

Уральское духовенство собирало верные «святому делу» силы, 
оружие, вело идеологическую обработку населения. Символом свя- 
тости и мученичества служил Николай I]. Священнослужители 
предпринимали самые разнообразные средства для его освобож- 
дения. Монашки Тихвинского монастыря (Екатеринбург) ежеднев- 
но приносили корзину с продуктами, передавали записки, пыта- 
лись подкупить охрану?9. Во многих церквах на проповедях свя- 
щенники явно пытались настроить верующих против Советов, вы- 
звать их на провокационные действия. Таковы были выступления 
попа церкви Верх-Исетского завода?1. 

Приход к власти Колчака духовенством был встречен востор- 
женно, устраивались пышные богослужения, во время которых 
непременно произносилось его имя и возносились хвалебные гим- 
ны. Епископ Григорий во время богослужения сравнил Колчака 
с «Моисеем, который вел свой народ в землю обетованную, рас- 
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сыпался перед белыми офицерами в благодарностях??. Аналогич- 
ные богослужения были проведены Иринархом в Тюмени, Гермо- 
геном в Тобольске, Андреем в Уфе, Дионисием в Челябинске. На- 
_до сказать, что Колчак и белогвардейцы не остались в долгу. В 
угоду духовенству было издано специальное постановление, в ко- 
тором говорилось: «Большевистский декрет об отделении‘ церкви 
от государства Правительство считает не имеющим силы и при- 
знает, что установление отношений между церковью и государст- 
вом подлежит разрешению Всероссийского Учредительного собра- 
ния»?°. Более того, при колчаковском правительстве было учрежде- 
но Главное управление по делам вероисповедания во главе с про- 
фессором богословия П. А. Прокошевым, в обязанности которого 
входило агитационно-пропагандистской деятельностью «утишить 
разбушевавшееся море народных страстей». ’Контрреволюцион- 
ной деятельностью и непосредственно вооруженной борьбой зани- 
малось в армии Колчака военное духовенство, насчитывавшее око- 
ло 2 тыс. человек. Возглавлял его протоиерей Русецкий, с боль- 
шой похвалой отзывавшийся об антисоветских действиях церковни- 
ков?°. 

Исследуя позиции православной церкви в первые годы Совет- 
ской власти, Р. Ю. Плаксин справедливо говорит о всемерной 
идеологической и материальной поддержке церковниками бело- 
гвардейских армий, показывает их службу «не за страх, а 3a CO- 
весть», которую они вели по воспитанию солдат белых армий 
«каждого в отдельности и всех вместе» в антисоветском духе (к 
чему призывал протоиерей Русецкий) 7°. 

Материалы о борьбе с контрреволюцией на Урале подтвержда- 
ют изощренность реакционного духовенства в выборе средств, 
форм и методов борьбы с Советской властью. С приходом бело- 
гвардейщины духовенство воспрянуло духом, поспешило восстано- 
вить свои былые привилегии и расправиться с «негодными ЛюЮДЬ- 
ми». Сохранились документы, свидетельствующие о доносах свя- 
щенников на рабочих и крестьян, сочувствующих Советской влас- 
ти, и беспощадной расправе с ними белогвардейцев. Многие свя- 
щенники до прихода белых составляли списки активистов, чтобы 
в удобный момент разделаться с ними. Поп Иосиф в Верхнем 
Тагиле возглавил антисоветский заговор, подготовил списки KOM- 
мунистов и советских работников для расправы над ними?’. Поп 
Андрей из Архангельско-Гаврииловской церкви Темрюка выдал 
карательному отряду 54 революционера?8. В Воткинске ‘священни- 
ки благословили казнь 108 рабочих, сочувствовавших Советской 
власти. В Каслях дьякон Христофор стал одним из организаторов 
белого террора, в результате которого было замучено несколько 
сотен человек?9. 

Одновременно духовенство восстанавливало свои права на 
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землю, промысловые угодья, вступая в распри с безземельными 
крестьянами. Нередко священнослужители пользовались помощью 
белогвардейцев в борьбе с крестьянами ив свою очередь сами 
создавали ополчения для поддержки колчаковщины. Центрами 
церковной контрреволюции являлись монастыри. Они были местом 
сбора реакционных сил, формирования особых отрядов и полков из 
священнослужителей, включая монашек, исполнявших обязанности 
сестер милосердия. Здесь проходили обучение «христолюбивые 
солдаты», был создан фонд материальной помощи белогвардей- 
цам30. К примеру, в Верхотурском монастыре создавались кара-. 
тельные отряды, при одном из которых состоял архимандрит Ксено- 
фонт. Эти же священнослужители поддерживали связи с белоэми- 
грацией, в частности, с архиепископом Николаем Соловьем, при- 
сылавшим из Сан-Франциско крайне враждебные послания“. 

В колчаковской армии имелись многочисленные военные (pop-- 
мирования, состоявшие из священнослужителей разного ранга, 
различных вероисповеданий, которые личным участием в «свя- 
щенной освободительной борьбе», в дружинах «святого креста», 
«богородицы», полков «Иисуса», «Магомета», отрядах «зеленого 
знамени», «белого креста» и т. д. пытались вызвать религиозные 
чувства крестьян и вовлечь их в борьбу против власти «антихрис- 
та»3?. Идейная подоплека этой борьбы излагалась в многочислен- 
ных брошюрах, прокламациях и листовках, в которых остроумно 
обыгрывалась заповедь «не убий» утверждениями, что не всякая 
война — зло и не всякое убийство — грех, тем более, если они 
направлены против богоотступников-коммунистов?3. 

Таким образом, «святая» контрреволюция обнажила всю свою 
классовую и хищническую сущность, столкнувшись лицом к лицу, 
с оружием в руках с народными массами. Действовавшие в рай- 
оне Перми, Кургана, Вятки полки «Иисуса Христа» наводили ужас 
на местное население и были прозваны «батальонами смерти»3“. 
Так, на жизненных примерах трудящиеся получали уроки полити- 
ческого и антирелигиозного воспитания. 

Небезынтересно отметить, что священнослужители ранее враж- 
дующих конфессий объединились на антисоветской платформе и 
выразили единодушно верноподданнические чувства белогвардей- 
цам. Уральские раввины горячо высказались на съезде еврей- 
ского духовенства (1918) за предание анафеме евреев-большеви- 
ков и выразили готовность бороться против Советской власти? 
Приветствие и пожелание великих свершений выразили ' Колчаку 
старообрядцы Пермской епархии на своем съезде, состоявшемся в 
начале 1919 г. в Очерском уезде. В своих высказываниях они при- 
зывали к «победе над безбожными насильниками», «очищению 
святыни русской от коммунистической мерзости». На такое при- 
ветствие Колчак ответил: «Глубоко тронут представителями епзр- 
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хиального съезда старообрядцев Пермской епархии. Жду от дея- 
телей его активной и положительной работы по борьбе с больше- 
визмом и его влиянием в русском быту, одним из хранителей чис- 
тоты которого искони было старообрядчество»37. Из сказанного 
следует, что классовые интересы, стремление к сохранению част- 
ной собственности для духовенства были выше других, об этом 
метко сказал атеист ленинской школы Б. Кандидов: «Поп, мулла, 
ксендз, раввин — миром помазаны одним»?38. 

В условиях напряженной классовой борьбы. партийные орга- 
низации возглавили народные массы на общую борьбу против 
контрреволюции, в том числе церковной. Уместно отметить, что 
гуманная политика Советского государства предусмотрела дели- 
катное отношение к религиозным чувствам верующих. Оно пошло 
на такой шаг, как освобождение от военной повинности граждан 
в связи с их религиозными убеждениями?3?. В основном это OTHO- 
силось к последователям ранее гонимых или терпимых сект (духо- 
боры, молокане, меннониты, нетовцы и др.), которым предоставля- 
лась возможность в полной мере ощутить свободу совести. Yun- 
тывалось и то обстоятельство, что культурный уровень верующих 
был очень низким и они находились в плену религиозно-канони- 
ческих установок. Так что принятые документы, освобождающие 
их от военной обязанности по религиозным мотивам, были про- 
думанной мерой, фактически не наносящей ущерба делу револю- 
ции, ибо они предусматривали адекватную форму — направление 
верующих на трудовой фронт. Правда, через год правительство 
пошло на ограничение действия этого постановления в связи с 
участившимися случаями спекуляции по этому поводу“. 

Умелая организаторская работа партийных комитетов, сочетав- 
упаяся _C жестокой действительностью белогвардейской оккупа- 
ции — расправой с передовыми рабочими, крестьянами, почувство- 
‚вавшими себя хозяевами страны, дала возможность создать круп- 
ные силы народного ополчения для революционной защиты мо- 
лодой республики. Открытое столкновение с церковной контррево- 
люцией не только не усилило религиозный фанатизм, а, напротив, 
у большинства рабочих и крестьян вызвало возмущение, отрица- 
тельное отношение к священнослужителям и религии. Е. М. Яро- 
славский, анализируя отношение масс к религиозной контррево- 
люции, писал, что уральские и сибирские крестьяне и рабочие бес- 
лощадно расправлялись с захваченными в плен с оружием в ру- 
ках священниками“. 

С наступлением частей Красной Армии колчаковское прави- 
тельство предпринимало отчаянные усилия к вербовке людей, от- 
пускало огромные средства для идеологической обработки Hace- 
ления, ориентируясь в основом на верующих. В апреле 1919 г. оно 
издало приказ о приведении всех войск, офицеров и солдат, мо- 
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билизованных добровольцев к присяге, в которой говорилось: «Да 
оможет мне господь бог всемогущий честно выполнить мои 0обя- 


занности...»42 


В статье «Вера и отечество», отдельных брошюрах, листовках 
богословы излагали апокалипсические идеи, обвиняли В. И. Лени- 
на, большевиков в людских бедствиях и уничтожении высокой 
нравственности, культуры. В брошюрах И. Большакова и A. Си- 
донского содержался призыв: «И не введи нас в искушение», ото- 
ждествляемый с неприятием партийной программы, ее «преступ- 
ных лозунгов», а также обращение к противодействию нашествия 
«антихриста», когда люди «будут предавать и возненавидят друг 
друга», «что предаст брат брата на смерть, и отец —- сына, и де- 
ти восстанут на родителей своих и умертвят их»“3. | 

Попытки церковных иерархов использовать широкий арсенал 

средств и методов борьбы, создать «союз сабли и креста, гене- 
ральского мундира и архиерейской мантии, евангелия и пулеме- 
ta» не увенчались успехом. Большевистская пропаганда и аги- 
тация, убедительная, доступная, правдивая, организующая работу 
парторганизаций по сплочению масс на борьбу с белогвардейщи- 
ной, привели не только к изоляции «духовных наставников наро- 
да», HO и к разгрому церковной контрреволюции. IT. А. Краси- 
ков, изучая события тех лет, отмечал: «Открытое, хотя бы и мас- 
совое участие в контрреволюции священников, монахов с высшей 
иерархией во главе не могло само по себе увлечь никого, кроме 
кулаков и самой ничтожной массы трудящихся»“?. 
_ Уральские коммунисты сумели поставить ясные, четкие задачи, 
организовать массы на защиту революционных завоеваний и по- 
могли Красной Армии нанести колчаковцам решающий удар. В 
агонии колчаковские агенты вновь пытались воззвать к религиоз- 
ным чувствам верующих, распространяя слухи о якобы запреще- 
нии Советской властью отправления служб в церквах. Поэтому по 
мере освобождения районов от белогвардейской оккупации широ- 
ко распространялись такие документы, как приказ Екатеринбург- 
ского ревкома от 20.08.1919 г., в $ 11 которого опровергались кле- 
ветнические слухи и утверждалось, что «Советская власть предо- 
ставляет право каждому гражданину верить во что он хочет и 
свободно отправлять религиозные обряды. Она лишь категоричес- 
ки воспрещает духовенству вмешиваться в политическую жизнь 
страны»*6. Такие разъяснения имели важное значение для пресе- 
чения возможных эксцессов на религиозной почве. 

Поражение церковной контрреволюции с окончанием граждан- 
ской войны не означало ее полного краха. Борьба реакционного 
духовенства против мероприятий Советской власти продолжалась 
в трудные периоды для молодой республики, но уже с изменив- 
шейся тактикой — скрытая борьба и подрывная деятельность. 
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Уральские партийные организации сумели предупредить новый 
взрыв церковной контрреволюции, который она готовила во время 
голода 1921—1922 гг. В отличие от центральных губерний на Ура- 
ле не произошло кровавых столкновений. Церковь сама вступила 
в период глубочайшего кризиса и вынуждена была сменить свой 
агрессивный курс. Тем не менее антисоветские выступления про- 
должались и в 30-е гг. 

Итак, церковная контрреволюция, проявившаяся в общем ан- 
тисоветском потоке гражданской войны, потерпела поражение, бу- 
дучи направленной против коренных интересов рабочих и кресть- 
янских масс. Только резкая смена тактики и курса на лояльное 
отношение к Советской власти позволила церкви сохранить свое 
влияние на верующих, а следовательно, функционировать в новых 
условиях. | 

Работа партийных организаций, направленная на разоблачение 
реакционных действий духовенства и разгром церковной контрре- 
волюции, положила начало развитию массового атезма, торжеству’ 
‘материалистического мировоззрения, господству марксистско-ле- 
HHHCKOH идеологии. 
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ТРУДЯЩИХСЯ МАСС в 1917—1918 гг. 
Еще в период складывания в России марксистской партии 


нового типа В. И. Ленин указывал на необходимость «неустанно 
бороться против всякой буржуазной идеологии, в какие бы модные 
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и блестящие мундиры она ни нарядилась»'. В соответствии с этим 
указанием вождя КИСС всегда уделяла большое внимание борь-- 


бе с буржуазной идеологией. И сейчас эта борьба является про-. 


граммным требованием ленинской партии”, важным направлением. 
ее идеологической деятельности. 

В данной статье ставится задача на основе привлечения широ-. 
кого, в основном уральского, фактического материала критически’ 
проанализировать и показать научную несостоятельность утвер- 
ждений современных буржуазных историков, пытающихся фаль- 
сифицировать авангардную роль большевистских организаций в. 
мобилизации трудящихся масс на свержение власти буржуазии в: 
1917 г. Не претендуя на исчерпывающее раскрытие проблемы, 
авторы рассматривают главным образом англо-американскую и 
западногерманскую буржуазную литературу. 

Наличие у рабочего класса марксистско-ленинской партии яв- 
ляется одной из важнейших закономерностей победы социалисти-- 
ческой революции. «Воспитывая рабочую партию, — писал 
В. И. Ленин, — марксизм воспитывает авангард пролетариата, 


способный взять власть и вести весь народ к социализму... быть. 


учителем, руководителем всех трудящихся и эксплуатируемых в 
деле строительства всей общественной жизни без буржуазии и про- 
тив буржуазии»3. 

Извращение роли большевистской партии как организующей и 
руководящей силы в революционной борьбе масс — одна из ос- 


новных целей современной буржуазной историографии. Многие: 


западные историки, в частности А. Мурхэд, Т. фон Лауэ, Э. Карр, 
М. Перри“ и другие, совершенно не хотят замечать активной дея-- 
тельности большевиков в массах в период между двумя буржуаз- 
но-демократическими революциями, утверждая, что большевист-- 
ская партия, как и другие, не играла существенной роли в подго- 
товке и свержении самодержавия в феврале 1917 г. Они игнори- 
руют тот факт, что только за годы первой мировой войны местные 
большевистские организации России издали свыше 700 листовок 
тиражом около 2 млн экз. Намеренно ‘упускается из виду, что 
к началу 1917 г. в армии функционировало 150 большевистских 
ячеек, групп и кружковеб. 

Одним из главных тезисов буржуазной историографии россий- 
ских революций долгое время оставался тезис о стихийном харак- 
тере Февраля. Именно исходя из этого буржуазные авторы трак- 
товали участие народных масс в свержении царизма, давали оцен- 
ку роли большевиков, их партии на буржуазно-демократическом` 
этапе революции. «Незначительная роль, которую играли больше-. 
вики в феврале 1917 г., не должна удивлять нас», — писал Д. Кат- 
ков”. Буржуазные авторы по-разному характеризуют Февральскую’ 
революцию: как «стихийную», «спонтанную», «лишенную руковод- 
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<TBa», но в одном они единодушны — в отрицании роли больше- 
вистской партии в свержении самодержавия, в стремлении отор- 
вать ее от масс. | | 

Сегодня, правда, некоторые буржуазные историки начинают 
признавать факт активного участия и руководства большевиков 
восстанием в феврале 1917 г., а при характеристике Февральской 
революции постепенно отходят от тезиса «стихийность». Так, аме- 
риканский историк Хасегава отвергает положение о «тотальной 
стихийности», признает роль революционных организаций. «Было 
бы ошибкой, — пишет он, — характеризовать Февральскую рево- 
ЛюЮЦиЮ... как самую стихийную революцию всех времен...» Отвер- 
гая тезис о «стихийности» Февраля, Хасегава отмечает, что невоз- 
можно игнорировать или преуменьшать деятельность 3 тыс. пре- 
данных своему делу революционеров по «взрывчатой ситуации» 
февраля 1917 г. Однако, несмотря на признание подобных момен- 
тов, тенденция к преуменьшению влияния большевиков в рабочей 
среде у автора совершенно очевидна. По его мнению, в период. 
Февральской революции «не существовало главного штаба, от ко- 
торого исходили все директивы. Не было контроля за всем ходом 
событий»8. ‘Sou 

Таким образом, несмотря Ha определенные сдвиги в понимании 
и характеристике роли большевистской партии в Февральской 
революции, буржуазная историография и сегодня неспособна пра- 
вильно и объективно подойти к этой проблеме. Признание «сти- 
хийности» Февраля по-прежнему остается ее характерной чертой, 
Писания буржуазных историков, базирующиеся на кадетско-мень- 
шевистских положениях, нельзя считать полностью ушедшими из 
западной буржуазной литературы. Так, составители сборника до- 
кументов по истории русской революции по-прежнему отстаивают 
тезис: «Великий взрыв» Февраля 1917 г. «явился неожиданным 
для всех, в том числе для Ленина и большевиков»°. 

Продолжая отлучать большевиков от Февральской революции, 
западная советоведческая наука черпает свои фальсификатор- 
ские концепции из теоретического наследия врагов ленинизма. 

Буржуазные историки М. Флоринский, Э. Карр, Р. Дани- 
эле! и другие на разные лады варьируют положение о TOM, что 
Февральская революция явилась «неожиданным событием как для 
либералов, так и для революционных лидеров России», «стихий- 
ной вспышкой возмущения, вызванного лишениями... войны». Ис- 
токи подобных буржуазных фальсификаций можно обнаружить 
в меньшевистско-эсеровских и кадетских писаниях о февральских 
событиях 1917 г." Их суть сводилась к абсолютизации революци- 
онной стихии, которая будто бы сама проложила дорогу к победе, 
независимо от тех или иных партий. «Ни одна партия, — утвер- 
ждал Н. Суханов, — не готовилась к великому перевороту. Все 
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мечтали, раздумывали, предчувствовали»!. «Руководящая рука 
несомненно была, — теоретизировал II. Милюков, — только она 
исходила, очевидно, не от организованных левых политических 
партий»!3. 

Подобную мысль можно найти и в книге профессора Вер- 
монтского университета .P. Даниэлса, назвавшего Февральскую 
революцию «неожиданным событием, удивившим врагов режима в 
такой же степени, как и самого императора»"!4. 

Марксистская историография не отрицает элементов стихий- 
ности в Февральской революции. В. И. Ленин неоднократно под- 
черкивал, что в ней, как и во всякой подлинно народной револю- 
ции, были сильны элементы стихийности. «Стихийные взрывы при 
нарастании революции неизбежны. Ни одной революции без этого 
не бывает и быть не может»?. В. И. Ленин особенно высоко ценил 
такое развитие событий, когда массы, обученные ходом борьбы, 
активизированные агитационно-пропагандистской работой пар- 
тии, сами и в этом смысле стихийно — творят революцию. 

Вместе с тем, говоря о противоречиях между стихийностью и 
сознательностью, В. И. Ленин отмечал не только их противополож- 
ность, но и известное единство. Стихийные выступления, подчер- 
кивал он, являются признаком глубины движения, его размаха. и 
широты, которые создают необходимые условия для успешной дея- 
тельности прогрессивных сил. В работе «Что делать?» В. И. Ле- 
нин высказал мысль о том, что «стихийный элемент представляет 
из себя, в сущности, не что иное, как зачаточную форму сознатель- 
ности»!6.  Последовательной выразительницей коренных потреб- 
ностей пролетарского движения выступает коммунистическая пар- 
тия. Олицетворяя сознательную сторону революционного процесса, 
она призвана организовать стихийно возрастающую революцион- 
ную активность рабочего класса и его союзников, придать ему 
планомерность и сознательность, указать ему ближайшие и пер- 
спективные цели борьбы. 

Советские историки, опираясь на ленинскую концепцию Фев- 
ральской революции, не склонны преувеличивать элементы стихий- 
ности в революции. Их исследования Подробно раскрывают соци- 
ально-экономические и политические предпосылки ее, анализируют 
роль и политику классов и партий накануне и в период револю- 
ции". Но даже самое незначительное преувеличение элемента 
стихийности в революционных событиях дает основание буржуаз- 
ным историкам неправильно истолковывать факты, отрицать роль 
большевистской партии в Февральской революции!. Поэтому имен- 
но ленинская оценка стихийности и сознательности в революцион- 
ном движении является оружием советских историков в борьбе с 
совоеменными буржуазными идеологами. 

Если буржуазные историки под стихийностью. подразумевают 
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анархические бунтарские действия масс, полностью лишенные по- 
литической организованности и сознательности, то в понимании 
советской исторической науки стихийность движения «есть при- 
знак его глубины в массах, прочности его корней, его неустрани- 
мости»!9. Идеологи буржуазии словами «неожиданная», «стихий- 
ная», безусловно, пытаются «опровергнуть стратегический курс 
большевистской партии на вторую буржуазно-демократическую 
революцию». Но большевистская партия не могла быть «удивлена» 
Февральской революцией, как это пытаются доказать буржуазные 
историки. Напротив, большевики подошли к революции в полной 
боевой готовности. Буквально накануне революции, 11! февраля, 
Русское бюро ЦК сообщило в ЦК РСДРП: «Организационные 
дела у нас неплохие. Теперь успешно организуем Юг, Поволжье, 
Урал»?25. 

Если Февральская революция представляется буржуазным 
фальсификаторам явлением стихийным, то большевизм — «ано- 
малией»"1. В свое время П. Милюков назвал большевизм «специ- 
Фическим русским продуктом... невозможным... нигде, кроме Рос- 
сии». Подобные заявления в трудах буржуазных авторов имеют 
своей целью показать, что революция не имела объективных пред- 
посылок, а лишь была «переворотом, совершенным гарнизоном»?3. 

Буржуазные историки, отмечая, что Февральская революция 
«в течение нескольких дней распространилась по всей России с 
удивительной легкостью и быстротой», тем не менее не хотят 
признавать, что революционные события в провинции, в частности, 

на Урале, развивались как часть целого революционного процесса, 
а общие закономерности проявлялись в конкретных формах, свя- 
занных в данном случае с особенностями этих районов. 

В. И. Ленин в своих «Письмах издалека» отмечал, почему 
Февральская революция победила так скоро: «...B силу. чрезвы- 
чайно оригинальной исторической ситуации слились вместе... :со- 
вершенно разнородные классовые интересы... Именно: заговор 
англо-французских империалистов, толкавших Милюкова и Гучко- 
ва с К” к захвату власти в интересах продолжения войны... Ас 
другой стороны, глубокое пролетарское и массовое народное... дви- 
жение революционного характера за хлеб, за мир, за настоящую 
свободу»?5. | 

Характеризуя состояние русской провинции одним словом 
«разложение», буржуазные историки из лагеря кадетов, а затем 
и современные буржуазные авторы? пытаются в конечном итоге 
подвести читателя к выводу: «местные большевики были отрезаны 
от Петрограла и Москвы» и не руководили массами в Февральской 
революции. Но уже 3 марта 1917г. в Уфе по инициативе 
А. Д. Цюрупы состоялось массовое собрание железнодорожников 
и солдат, на котором было решено создать Совет рабочих и сол- 
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датских депутатов. Первое свое заседание Уфимский Совет рабо- 
чих и солдатских депутатов провел 5 марта”. В Перми 4 марта 
организовался Совет рабочих и солдатских депутатов?8. Как от- 
мечал руководитель екатеринбургских большевиков И. М. Малы- 
шев, «рабочие организации на проходивших сегодня (4 марта 
1917 г. — Авт.) вгороде митингах высказались за немедленное соз- 
дание Совета рабочих депутатов»?. Таким образом, факты свиде- 
тельствуют, что провинции чутко реагировали на события, происхо- 
дящие в столице. Здесь также происходило размежевание классо- 
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Западные историки, в частности Т. фон Лауэ, Д. Катков, Р. Дэ- 
ниэлс30, игнорируют активную революционную деятельность боль-. 
шевиков в массах в период подготовки и проведения Великой Ок- 
тябрьской революции, особенно в провинции, в том числе и на Ура- 
ле. Постараемся на конкретных примерах показать ошибочность. 
этого тезиса буржуазных историков. Так, они заявляют о якобы 
отсутствовавшей связи центральных партийных организаций с ме- 
стными партийными органами в период между Февралем и Октяб- 
рем. «На Урале в Екатеринбурге, — пишет английский историк 
Р. Петибридж, — члены партии были ограничены в сведениях... 
так как они были оторваны OT петроградских большевиков». 
Партийные документы, в частности «Переписка Секретариата 
ЦК РСДРП(б) с местными партийными организациями», свиде- 
тельствуют о том, что у партии существовали тесные связи с мест- 
ными партийными комитетами, несмотря на территориальную- 
удаленность Урала от Петрограда и Москвы. К началу 1917 г. 
связи Бюро ЦК «нри всей бедности средствами, работниками и 
при необычайной трудности военного времени охватывали наибо- 
лее значительные промышленные центры». К ним относился и 
Урал3?. Из письма Я. М. Свердлова, посланного на Лысьвенский 
завод 26 мая 1917 г., видно, что он уделял пристальное внимание 
Южному Уралу, Перми и Екатеринбургу. «Сфера нашего влия- 
ния, — писал Свердлов, — по России расширяется... Сообщайте 
подробно о работе во всех местах Урала»?33. | 

> Провинция‘ не слепо следовала за Петроградским Советом, ко- 
торый в первые дни революции шел впереди, но позднее скатился 
на оппортунистические позиции. Передовые Советы Урала, руко- 
водимые большевиками, расходились с Петроградским Советом в 
вопросах об отношении к войне, Временному правительству и до. 
Как сообщала. «Правда» 27 апреля 1917 г., на Апрельской Всерос- 
сийской конференции РСДРП(б) «в прениях выяснилось, что на 
местах Советы стоят гораздо крепче, чем в центрах, сфера дея- 
тельности их значительно шире, чем та, которая представлена ими 
в столицах». На собрании Екатеринбургского Совета рабочих и 
солдатских депутатов при обсуждении вопроса о вхождении четы- 
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рех социалиетов в состав Временного правительства отмечалось, 
что Совет «находит ошибочным решение Петроградского Совета 
рабочих и солдатских депутатов о вхождении его членов в состав 
правительства». Даже сами меньшевики признавали Урал «кре- 
постью большевизма». «Получалось такое впечатление, — отмеча- 
ли OHH на Первой Уральской конференции социал-демократов 
(меньшевиков), — что весь Урал является почвой, где особенно: 
развивается большевизм»3. Накопив большой опыт борьбы и py-- 
ководства массами, большевики превратились в единственную си- 
лу, которая руководила революционным движением, направляла 
его и в период Февральской буржуазно-демократической револю- 
ции, и в период борьбы за социалистическую революцию. 

Некоторые буржуазные историки, реально оценивая ход исто- 
рических событий, критикуют своих собратьев по перу за отста- 
ивание стихийного характера Февраля. Так, английский историк 
I]. Дьюкс считает, что неожиданность Февральской революции 
преувеличена точно так же, как и плановость Октябрьской. По’ 
его мнению, для В. И. Ленина Февраль не был неожиданностью, 
так как он всецело был поглощен Октябрем36. Но следует отме- 
тить, что сознание необходимости по тем или иным причинам пе- 
ресмотреть интерпретацию как истории’ Февраля, так и деятель- 
ности большевистской партии в ней, не стало всеобщим в совето- 
ведении. 

Буржуазные историки продолжают по-прежнему «отлучать» 
партию большевиков от Февральской революции. Причина этого 
кроется в том, что Февральская буржуазно-демократическая ре- 
волюция заняла ‘важное место в движении России к социализму. 
Она, продемонстрировала зрелость российского рабочего класса, 
его гегемонию в революции, его умение руководить борьбой масс, 
укрепила авторитет партии. Последующее закрепление связей пар- 
тии с рабочим классом и беднейшим крестьянством, трудящими-- 
ся всех национальностей стало важнейшим условием победы Ве- 
ликой Октябрьской социалистической революции, и с этим не мо- 
гут смириться идеологи буржуазии. 

Буржуазная историография, касающаяся истории октября аи 
всем многообразии концепций в целом представляет собой инстру- 
мент идеологического арсенала империализма и противостоит со- 
ветской исторической науке. Смена теорий, усложнение и акале- 
мизация аргументов, расширение круга исследовательских работ 
и проблем и т. д. происходят в рамках непризнания закономер- 
ности Октябрьской революции. | 

С этой целью апологеты буржуазии идут на всевозможные ин- 
синуации. Т. фон Лауэ, например, пишет о большевиках како «ма- 
нипуляторах», но He выразителях воли народа, как о деятелях, 
которые «беззастенчиво эксплуатировали невежество масс»37. На 
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самом деле это утверждение целиком и полностью применимо к 
эсеровской партии, лидеры которой, находясь у власти, не сдер- 
жали своих обещаний; данных народу, фактически отказались от 
реализации своей программы, в частности в аграрном вопросе. 
Демагогией и обманом они добились увеличения численности чле- 
нов партии социалистов-революционеров почти до | млн человек 
к лету 1917 г.38 Однако осенью в ней произошел раскол, начался 
быстрый отток разочаровавшихся в эсеровских баснях трудящихся 
из ее отрядов. «И рабочие, и солдаты бегут от этой партии (эсе- 
ров. — Авт.), как от чумы», — писал 31 октября 1917 г. «Ураль- 
ский рабочий». Численность большевистских организаций, наобо- 
рот, имела устойчивую тенденцию к росту. 

Английский историк М. Перри стремится принизить значение 
ленинского теоретического наследия для судьбы революции. Он 
считает, что «большевистская революция была результатом специ- 
фических решений, принятых незаурядными личностями на основе 
Ленинского в высшей степени противоречивого анализа революци- 
OHHOH ситуации, существовавшей в России в 1917 г.» Но если 
ленинский анализ был противоречивым, то почему совершенная на 
его основе революция победила относительно легко? На этот пра- 
вомерный вопрос буржуазный фальсификатор ответа дать не мо- 
жет. 

Вслед за М. Перри американский советолог Ч. Дьювэл утвер- 
ждает, что победа большевиков в октябре 1917 г. объясняется не 
силой ленинских идей, а действиями отдельных личностей, среди 
которых он выделяет Я. М. Свердлова и его организаторские спо- 
собности. Возглавляемый им Секретариат ЦК партии, по мнению 
Ч. Дьювэла, и «создал условия для большевистского перево- 
рота»“0. Это утверждение в корне расходится с марксистской 
‘трактовкой роли личности в истории и не учитывает того, что 
ЦК партии большевиков и его Секретариат опирались на широкую 
сеть местных партийных организаций и пользовались поддержкой 
основной части рабочих и солдат. Известно, что накануне Октяб- 
ря ленинский ЦК вел регулярную перепиеку с 500 организациями 
РСДРП(б) 75 губерний страны“!. О влиянии большевиков в мас- 
сах говорит тот факт, что на выборах в Учредительное собрание 
в ноябре 1917 г. большевистская партия получила свыше полови- 
ны голосов в Северо-Западном и Центрально-Промышленном рай- 
онах, на Северном и Западном фронтах, в тыловых гарнизонах 
страны, на Балтийском флоте и Среднем Урале, в других 
важных регионах“?. 

Канадский историк Дж. Кип объясняет победу большевистской 
партии в октябре 1917 г. тем, что на ход событий значительное 
влияние «оказали ошибки противников большевиков»“3. Аналогич- 
ный вывод поддерживает и JI. Джонс. В статье об офицерах 
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русской армии в Октябрьской революции он пишет, что «больше- 
вистский успех был не более чем естественным результатом поли- 
тики, которая проводилась Временным правительством и особен- 
но Керенским с Февраля»“. Однако оба буржуазных историка 
умалчивают, что эсеро-меньшевистские лидеры и возглавлявшееся 
ими правительство проводили антинародную политику, которая 
привела страну к экономической катастрофе. Преодолеть ее мог 
только переход власти к Советам. Это хорошо понимали трудящи- 
еся массы. Tak, в резолюции II Екатеринбургского окружного 
съезда Советов рабочих и солдатских депутатов, опубликованной 
18 октября 1917 г. в «Уральском рабочем», говорилось, что «толь- 
ко немедленный переход власти в руки ставших революционными 
Советов и осуществление указанной выше минимальной програм- 
мы революционных мер может вывести страну и революцию из 
переживаемого ими военного и экономического кризиса...» 

Многие буржуазные авторы намеренно преувеличивают роль 
армии в Октябрьской революции, стремясь тем самым приписать 
ей заговорщический характер. Например, профессор Вермонт- 
ского университета (США) Р. Дэниэлс пишет: «Недовольные ар- 
мейские части оказались главной силой, находившейся в распоря- 
жении большевиков, когда пришло время для захвата власти»“.. 
Это утверждение, направленное на принижение ведущей роли вре- 
волюции рабочего класса и его вооруженных отрядов, в корне 
противоречит марксистскому положению о решающем значении 
народных масс в истории. | 

Но точка зрения Р. Дэниэлса не является новой. Л. Троцкий 
вскоре после Октябрьской революции в одной из книг отрицал ру- 
ководящую роль пролетариата в исторических свершениях 1917 г., 
извращая истину, утверждал, что крестьянской армии «война от- 
вела решающую роль в событиях революции»“6. Такого же MHe- 
ния придерживались фактически и лидеры эсеровской партии. В 
изданных в 1918 г. сборниках «Большевики у власти» и «Год 
русской революции» они настойчиво проводили мысль, что «Ок- 
тябрьская революция — это стихийный бунт, который несет с со- 
бой политический, экономический и культурный распад страны»“7. 
Вот в чьи писания уходят корнями основные теоретические поло- 
жения современных буржуазных фальсификаторов истории и поли- 
тики КПСС. 

Апологеты буржуазии стремятся всячески исказить позицию 
марксистов-ленинцев по вопросу об армии, очернить героическую 
историю борьбы большевиков за солдатские массы в дооктябрь- 
ский период“. Так, английские историки У. Рутерфорд и Д. Эрик- 
сон вслед за А. Керенским“? продолжают повторять давно разобла- 
ченное В. И. Лениным? утверждение, будто большевики в 1917 г. 
«разрушали» русскую армию. Р. Дэниэлс принижает уровень по- 
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литической сознательности армейских низов, заявляя, что солдаты 
тыловых гарнизонов оказались восприимчивыми к большевистским 
лозунгам только потому, что не хотели ехать на фронт?'. Ty же 
цель преследует У. Рутерфорд, который много пишет о дезертирст- 
ве (кстати, к нему как пассивному средству борьбы против войны 
‘большевики относились негативно) и противопоставляет револю- 
ционным солдатам Петрограда некоторые фронтовые части, нахо- 
дившиеся под влиянием эсеров и меньшевиков. 

Ho эти измышления советологов безосновательны. В действи- 
тельности дошедшая до солдат через все препятствия правда ле- 
HHHCKHX идей оказалась сильнее сказок соглашателей об особом му- 
жицком рае, и к октябрю— ноябрю 1917 г., как определил В. И. Ле- 
HHH, армия стала наполовину большевистской®. 

Преувеличение роли армии в Октябрьской революции харак- 
терно и для профессора университета в Вирджинии (США) 
Т. Хеммонда, который считает поддержку солдатами и матросами 
ленинской партии большевиков в решающий момент «главной при- 
чиной победы большевиков». Продолжая «доказывать» узкий, за- 
говорщический характер Великого Октября, он пишет: «За исклю- 
чением некоторых рабочих отрядов, организованных в отряды 
Красной гвардии, массы в Петрограде едва ли знали о происшед- 
шем, в то время как массы в других частях страны знали еще 
меньше». Но в «некоторых рабочих отрядах Петрограда, то есть 
в Красной гвардии, накануне Октября насчитывалось свыше 
20 тыс. человек, а во время вооруженного восстания их количест- 
во возросло вдвое»?. Значение революционных событий в Петро- 
граде быстро осознали на местах. Именно поэтому в Пермской 
губернии, например, 56 Советов, т. е. 56,7% от их общего числа, 
уже в октябре взяли власть в свои руки°б. 

Эти сведения, а также данные по всей стране?’ не оставляют 
камня на камне от измышлений О. Анвайлера, который пишет: 
«Обзор исторических фактов тем не менее обнаруживает, что при- 
своение власти было желаемо и осуществлялось только некото- 
рыми Советами рабочих, солдатских и крестьянских депутатов. 
Большинство Советов и массы, представляемые ими, приветство- 
вали свержение Временного правительства, но они отвергали прав- 
ление, осуществляемое только большевиками». Здесь западно- 
германский советолог противоречит самому себе, поскольку за 
свержение власти буржуазии в 1917 г. из всех общероссийских 
партий последовательно и до конца выступала одна партия — 
ленинская партия большевиков. О. Анвайлер пытается также при- 
писать большевикам авторитаризм и одновременно поддержать 
отвергнутую трудящимися России в 1917 г. идею формирования 
так называемого «однородного социалистического правительства», 
создание которого означало бы фактически ликвидацию Совет- 
<кой власти. 
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Близка мнению О. Анвайлера точка зрения преподавателя 
Манчестерского университета (Англия) Д. Бредли. Он утверждает: 
«В некоторых губернских городах местные большевистские лиде- 
ры не смогли понять переворота, совершенного Лениным, и про- 
должали делить власть с эсерами и меньшевиками»??. И в качест- 
ве примера приводит сведения о событиях в Екатеринбурге, где 
большевистский Совет уже 26 октября взял власть в свои руки. 
Однако 31 октября (а не 8 ноября по новому стилю, как пишет 
Д. Бредли), когда обстановка в городе резко осложнилась, боль- 
шевики пошли на заключение временного соглашения с другими 
партиями по вопросу о власти. Но вовсе не потому, что не поняли 
суть событий в столице. О причинах этого решения председатель 
Уральского областного комитета РСДРП(б) Н. H. Крестинский 
писал 23 ноября 1917 г. в «Уральском рабочем»: «Гри недели 
тому назад под давлением выступления широких кругов мелко- 
буржуазной обывательской массы, не будучи вполне уверены в 
том, что вся солдатская масса поддержит в этот момент Совет 
против главных виновников обывательского возбуждения — поч- 
тово-телеграфных служащих и поддерживавших: их эсеров, мы со- 
гласились на предложение эсеров организовать в Екатеринбурге 
«революционный комитет». В него вместе с большевиками вошли 
представители правых эсеров, меньшевиков, бундовцев и др. 

Создание коалиционного комитета было ошибкой екатеринбург- 
ских большевиков, ибо это ослабляло позиции Совета. Однако 
ошибка была исправлена не после «вмешательства Петрограда», 
как пишет JI. Бредлиб0, а самостоятельно, без давления извне. 
Принимая решение согласиться на создание «революционного ко- 
митета», большевистская организация сразу поставила себе 
цель — ликвидировать его в короткий срок и не передавать ему 
никакой фактической власти '. Добиваясь выполнения этой зада- 
чи, большевики сумели занять руководящие позиции в президи- 
уме комитета. Одновременно они развернули на заводах и в ка- 
зармах широкую разъяснительную работу, направленную на ук- 
репление в городе Советской власти. Под давлением революцион- 
ных масс коалиционный комитет ee cect был заявить о своей 
ликвидациие?. 

Приведенные факты показывают, что значительная часть ос- 
новных положений работ современных буржуазных историков но- 
сит ненаучный характер и направлена главным образом на отри- 
цание значения Великого Октября и приемлемости его уроков 
в современных условиях. Д. Кип прямо заявляет об этом в одной 
из работ об Октябрьской революции: «То, с чем мы имеем дело, — 
пишет он, — не является частью конкретного опыта, который позд- 
нее революционеры использовали применительно к их ситуации, 
а является историческим мифом, который может стать препятст- 
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вием, если будет взят в качестве руководства для осуществления 
реалистической политической деятельности»83. В этом высказыва- 
нии отчетливо виден агностицизм Д. Кипа, стоящего за охрану 
классовых интересов буржуазии, которая в страхе перед револю- 
ционными потрясениями пытается не замечать, что основные зако- 
номерности Великого Октября уже подтверждены ходом мировой 
истории и революциями в других странах. 


Для «доказательства» своих антинаучных утверждений запад-. 


ные советологи идут иногда на подтасовку, искажение фактов. 
О. Анвайлер, например, признает, что к Октябрю «влияние офи- 
церов в Советах было в значительной мере преодолено», однако. 
стремится преувеличить влияние офицеров в солдатских Советах 
после Февральской революции и указывает, что в Екатеринбурге 
из 27 членов исполкома местного Совета 10 были офицерами““. 
В действительности, как писали «Известия Совета .солдатских де- 
путатов» Екатеринбурга 22 марта 1917 г., в его исполком входило 
5 офицеров и 2 военных чиновника, остальные были солдатами. 
К тому же председателем Совета был избран большевик-прапор- 
щик 108-го пехотного полка IJ. М. Быков. 

Другой фальсификатор — Р. Петибридж старается показать, 
что большевистски настроенные солдаты при возвращении с фрон- 
та домой в деревню оказывались в изоляции, и «влияние больше- 
вистской пропаганды на их умы ослабевало»б?. С целью доказать 
это он процитировал три строки из письма в Секретариат 
ЦК РСДРП(б) A. В. Луначарскому солдата Ф. В. Папуловского, 
приехавшего с фронта в Камышловский уезд Пермской губерниибб. 
Однако английский советолог не заметил, что, как писал солдат, 
он всеми силами боролся за популяризацию в массах крестьян 
большевистских изданий и, в частности, выяснил, что эсеры созна- 
тельно уничтожали их. 

Из многочисленных документов видно, что возвращавшиеся в 
деревню солдаты не изолировались, а наоборот, активно вели сре- 
ди крестьян большевистскую агитацию, что способствовало паде- 
нию влияния эсеров. Об этом сообщал, например, в письме в ЦК 
РСДРП(б) крестьянин Уржумского уезда Вятской губернии Ро- 
женцев. «Эсеры обманывают деревню только до тех пор, — писал 
_он, — пока мало солдат в деревне, а как солдаты по домам, так 
и эсеры должны прятаться по норам»б7. Большевистски настро- 
енные бывшие солдаты создавали и нередко возглавляли сельские 
Советы, земельные комитеты, сплачивали вокруг себя деревен- 
скую бедноту и среднее крестьянство в борьбе с кулачеством, ор- 
ганизовывали в селах партийные ячейки. Последнее обстоятель- 
ство было подчеркнуто на ПТ Уральской областной конференции 
РСДРП (6) в начале января 1918 г.58 

В. И. Ленин высоко оценил роль демобилизованных солдат в 
установлении и упрочении Советской власти в деревне. В марте 
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1918 г. он заявил, что «советские организации... только ‘теперь, 
когда вернулись с фронта солдаты, дошли до последнего деревен- 
ского захолустья»6?. 

Обращает на себя внимание узость источниковой базы запад- 
ных советологов. Так, работа профессора университета г. Норвич 
(Англия) В. Mocca о революционных событиях в Саратове в ок- 
тябре—ноябре 1917 г. строится на материалах всего двух газет 
буржуазного толка. Неудивительно, что автор ‘статьи стремится 
принизить значение Октябрьской революции, особенно на местах”. 

Недостаток фактических данных для построения своих измыш- 
лений заставляет буржуазных историков идти на использование 
явно недостоверных источников. Это характерно, например, для 
книги Д. Кипа «Русская революция», объявленной на Западе 
«триумфом исследования»”!. Пытаясь обвинить членов боевых 
дружин в «навязывании своей воли большевистским © руководите- 
JAM в Уфе, которые были склонны благоволить компромиссу с 
умеренными социалистами»”?, он опирается на тенденциозную ста- 
тью Б. Эльцина, опубликованную в 1922 г. | 

Вышеизложенное позволяет сделать вывод, что в изучении 
многих проблем истории трех российских революций, и особенно 
руководящей роли большевистской партии в борьбе трудящихся 
за свое освобождение, современные буржуазные историки значи- 
тельно отстают от советской историко-партийной литературы. Это 
утверждение еще более справедливо по отношению к проблемам 
истории революционных событий на местах, что признается и на 
Западе. Так, американский историк Р. Сноу считает, что советская 
наука представляет «...гораздо большую ценность, чем западные 
исследования... в освещении роли местных большевиков в рево- 
люции. Западные историки просто игнорируют то, что sae cs 
ло в губерниях»?3. 

Отсутствие подлинно научной концепции исторического процес- 
са, стремление интерпретировать факты истории в угодном бур- 
жуазии духе, узость источниковой базы и другие причины не по- 
зволяют советологам объективно, на должном научном уровне ос- 
вещать историю трех революций в России, заставляют извращенна 
трактовать многие проблемы. 

Анализ даже некоторых концепций в советологической литера- 
туре по проблеме роли партии и масс в трех революциях показы- 
вает, что под давлением ряда факторов советологи вынуждены 
отступать и маневрировать, изобретая новые тактические ходы. 
Но делая те или иные «уступки» в признании объективного хода 
истории, большинство буржуазных историков стремятся сохра- 
нить главное в своей интерпретации содержания и значения трех 
российских революций. В конечном счете речь по-прежнему идет 
о непризнании руководящей роли большевистской партии в трех 
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революциях в России. В современной буржуазной историографии 
заметен поворот от кадетской к меньшевистско-эсеровской оценке 
роли большевистской партии в революции. Писания меньшевиков 
и эсеров не сданы в архив, они служат источниковой базой для 
буржуазных историков. 

Использование буржуазными авторами произведений В. И. Ле- 
нина, работ советских историков, которые, как указывает II. Дьюкс, 
начинают представлять «реальную ценность»” для западных исто- 
риков, иными словами, расширение источниковой базы их публи- 
каций не означает, что в буржуазной историографии трех револю- 
ций в России происходит радикальная переоценка взглядов. Пе- 
ресмотр старых взглядов касается в основном так называемой 
академической историографии. Что же касается массовой, антисо- 
ветской, антикоммунистической пропаганды, для которой ученые- 
советологи разрабатывают руководящие концепции, то она, по 
существу, осталась не затронутой новыми веяниями и несет Ha се- 
бе печать старых фальсификаций?’5. 

Многие современные буржуазные историки по-прежнему иска- 
жают роль большевистской партии в руководстве трудящимися 
массами в трех российских революциях. Но что бы ни писали сове- 
тологи, им не удается отвратить массы угнетенных от марксизма- 
ленинизма, от исторического опыта большевистской партии. Ана- 
лиз буржуазной историографии является одной из главных задач 
советской исторической науки, поэтому советским историкам сле- 
дует продолжать углубленное и всестороннее изучение роли боль- 
шевистской партии в руководстве массами в революционной борь- 
бе, давая отпор любым попыткам исказить ее содержание. 
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ИСТОРИОГРАФИЯ ПАРТИЙНОГО РУКОВОДСТВА —. 
_ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ СОВЕТОВ УРАЛА ПО ПРОВЕДЕНИЮ © 
ДОБРОВОЛЬЧЕСКИХ МОБИЛИЗАЦИИ В КРАСНУЮ АРМИЮ 
_— НА ПЕРВОМ ЭТАПЕ ГРАЖДАНСКОЙ ВОЙНЫ ; 


Современная историческая литература, в которой исследуется 

военный опыт Коммунистической партии в годы интервенции и 
гражданской войны, обширна. Методологической и теоретической 
базой изучения этой исключительно важной проблемы являются 
произведения В. И. Ленина. В них сформулированы основные 
принципы строительства Советских Вооруженных Сил, обоснована 
руководящая роль Коммунистической партии в области военного 
строительства, подчеркнуто особое значение советского государст- 
венного аппарата в проведении призывов в Красную Армию. В 
трудах В. И. Ленина рассматриваются также вопросы, относящи- 
еся непосредственно к военному строительству на востоке стра- 
ны, и в частности на Урале. 
о Опираясь на ленинское идейное наследие, историки разработа- 
ли различные стороны многоплановой темы «Партия и Красная 
Армия». В обобщающих работах по истории гражданской войны, 
написанных на союзном материале, таких авторитетных историков, 
как Ю. П. Петров, Л. М. Спирин, Г. В. Кузьмин, Ю. И. Кораб- 
лев, С. М. Кляцкин, П. А. Голуб и др., убедительно показан про- 
цесс создания Вооруженных Сил Советской республики, руковод- 
ство Коммунистической партии во главе с В. И. Лениным ‘этим 
процессом, подчеркнута зависимость темпов и результатов - воен- 
ного строительства от соотношения классовых сил и политических 
партий на том или ином этапе интервенции и гражданской войны. 
В отмеченной литературе содержатся некоторые факты, отража- 
ющие партийное руководство военно-мобилизационной деятель- 
ностью Советов на Урале в добровольческий период создания 
Красной Армии. 

В исследованиях уральских историков О. A. Васьковского, 
М. А. Молодцыгина, В. С. Скробова, П. И. Рощевского, 3. A. Ами- 
нева, И. С. Капцуговича, В. В. Дубленных более конкретно, чем 
в союзной литературе, проанализированы события лета 1918 г. 
на Урале, борьба большевистских организаций края за мобилиза- 
пию всех сил и средств для отпора интервентам и белогвардейцам, 
роль советских организаций в защите завоеваний Октября'. 

В представленной статье автор, используя главным образом 
современную историческую литературу, сделал попытку подвести 
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некоторые итоги исследования военно-мобилизационной деятель- 
ности уральской партийной организации, участия Советов, воз- 
главляемых большевиками, в строительстве добровольческих час- 
тей Красной Армии в начальный период гражданской войны. В+ 
работе отмечены также нерешенные, слаборазработанные увы 
спорные моменты в изучении темы. 

Как известно, начавшийся в мае 1918 г. белочешский мятеж 
поставил Советскую республику в тяжелое положение, потребо- 
вавшее большого напряжения сил для защиты пролетарской рево- 
люции. Советские историки убедительно доказали, что организа- 
тором, вдохновителем отпора контрреволюции выступил 
ЦК РКП (6) во главе с В. И. Лениным. Исследователи обратили 
внимание на то, что В. И. Ленин был первым, кто предостерег пар- 
тию и трудящихся от недооценки опасности мятежа белочехов, 
кто указал на прямую связь его с международным империализ- 
MOM, вынашивавшим план уничтожения Советской власти. 
ЦК РКП (6), В. И. Ленин, оценивая военно-политическую обста- 
новку в стране, пришли к выводу, что летом 1918 г. Восточный 
фронт стал главным фронтом республики, что вопрос о судьбе со- 
циалистической революции решался в ‘это время на Волге и Ура- 
ле. Исходя из этой оценки, партия мобилизовала лучшие силы на 
Восточный фронт. Исследователи показывают огромную работу 
Центрального Комитета, проделанную в этом направлении. Особое 
внимание уделяется роли В. И. Ленина в организации разгрома 
контрреволюции на востоке страны. Он, отмечают историки, ’сле- 
дил за ходом мобилизаций, давал указания о переброске Ha Вос- 
точный фронт частей и соединений с других фронтов, принимал 
меры по обеспечению красноармейцев оружием, снаряжением, об- 
мундированием, продовольствием. 

ЦК РКП (6), правительство требовали от местных партийных и 
советских органов срочной мобилизации всех сил для разгрома 
белочешских мятежников. С этой целью, как подчеркивается в Ли- 
тературе, 29 мая 1918 г. Уральскому областному Совету была по- 
слана телеграмма председателя ВЦИК Я. М. Свердлова. В этот 
же день в Уфу прибыла комиссия Высшей военной инспекции 
Красной Армии во главе с народным комиссаром военных дел 
Н. И. Подвойским. Комиссия, отмечают исследователи, была Ha- 
правлена ЦК РКП(б) для оказания помощи партийным и совет- 
ским органам Урала по формированию частей Красной Армии и 
организации отпора мятежникам. 

Выполняя указания Центрального Комитета партии и правитель- 
ства, опираясь на их помощь, коммунисты края возглавили борь- 
бу трудящихся с контрреволюцией. 29 мая 1918 г. в Екатеринбур- 
ге по инициативе Уралобкома партии был создан Революцион- 
ный штаб Уральской области, куда вошли ответственные работни- 
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ки областного и Екатеринбургского Советов, областного военного 
комиссариата и штаба резерва Красной Армии. Штаб, подчерки- 
вают авторы монографии «Гражданская война и иностранная ин- 
‘тервенция на Урале» объявил мобилизацию «революционных сил 
во всех округах Уральской области, каковая должна быть про- 
зедена через местные Советы»?. Партийные организации обрати- 
‚лись к коммунистам, общественным организациям, рабочим и тру- 
дящимся крестьянам с воззваниями, в которых разъяснялась 
классовая сущность происходивших событий, содержался призыв 
встать на защиту Советской власти. Уфимские историки на этот 
счет приводят яркие документы. В обращении объединенного за- 
седания Уфимского губернского и городского комитетов РКП (6) 
и коммунистических фракций исполкомов губернского и городско- 
го Советов, принятом 10 июня 1918 г., говорилось: «Товарищей 
рабочих и крестьянскую бедноту, всех, кому дорога революция, 
кому она не звук пустой, не звонкая фраза... мы зовем: «К ору- 
жию|!...»3 

Строительство Красной Армии, которая взяла на себя задачу 
отпора чехословацким мятежникам и белогвардейцам, началось, 
как известно, с создания добровольческих отрядов. Это был един- 
ственно реальный путь организации сколько-нибудь боеспособных 
частей в условиях развала старой армии и всех органов военно- 
го управления. К 1 июня 1918 г., по данным Л. М. Спирина, на 
Урале в рядах добровольческой Красной Армии насчитывалось 
19 209 человек“. Коммунисты были застрельщиками добровольчес- 
ких мобилизаций. В советской исторической литературе большое 
внимание уделяется партийным мобилизациям, их решающей ро- 
ли в укреплении Красной Армии. Одним из первых исследовате- 
лей, основательно изучившим эту проблему, был Ю. П. Петров. 
Его работы, изданные в 50—60-е гг., ценны не только’ общим ме- 
тодологическим подходом к разработке темы, но и интереснейшим 
фактическим материалом, свидетельствующим об авангардной ро- 
ли большевиков, в том числе уральских, в борьбе с белочехами. 

Интересные факты о пополнении Красной Армии коммуниста- 
ми в период обороны Урала сообщают О. A. Васьковский, 
3. А. Аминев, М. А. Молодцыгин, В. С. Скробов, авторы ряда 
коллективных работ по истории партийных организаций края. 
Особенно ценны для нашей темы материалы, которые отражают 
мобилизацию коммунистов, работавших в советском аппарате. 
Например, М. А. Молодцыгин и авторы «Очерков истории комму- 
нистических организаций Урала» сообщают, что в образцовый 
коммунистический батальон им. И. М. Малышева, созданный в 
июле 1918 г. Уральским областным комитетом РКП(б), вступили 
почти все руководящие партийные и советские работники _Екате- 
ринбурга?. О том, что среди мобилизованных коммунистов было 
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много советских работников, пишет и 3. А. Аминев. В Уфимской 
губернии, указывает он, BO 2-ю армию влился весь актив руково- 
дящих работников губернских и уездных партийных и советских. 
организаций‘. 

В мобилизации добровольцев, которую проводили главным 
образом партийные органы, приняли участие и другие организации 
системы диктатуры пролетариата, в том числе и Советы. В совре- 
менной литературе значительно подробнее, чем раньше, расска- 
зывается о том, как местные органы ‘власти под руководством 
коммунистов поднимали трудящихся Урала на борьбу с контррево- 
люцией. Советы, пишут историки, объявляли военное положение 
в тех местностях, которые оказывались под угрозой захвата про- 
тивником, вели усиленную агитационно-пропагандистскую работу 
среди населения, создавали отряды для борьбы с интервентами и 
белогвардейцами. Это видно, в частности, на примере башкирских 
органов власти. Наиболее подробные сведения об их военно-моби- 
лизационной деятельности сообщает 3. А. Аминев. Он рассказы- 
вает о мерах по разгрому врага, принятых УТ Уфимским губерн- 
ским съездом Советов (1—5 июля, 1918), о том, что Уфимский 
губревком в июле 1918 г. совместно со штабом 2-й армйи развер- 
нул большую работу по набору добровольцев в Бирском и Мен- 
зелинском уездах Уфимской губернии, а также в некоторых уездах 
Пермской и Казанской губерний. С целью информации о событиях 
в Уфимской губернии, пишет далее 3. А. Аминев, установления 
связи с соседними губерниями, мобилизации рабочих в армию чле- 
ны губревкома Т. С. Кривов, II. И. Зенцов, A. П. Кучкин, 
С. Т. Галкин, В. В. Архангельский побывали в Сарапуле, Перми, 
Ижевске, Казани, Елабуге”. 

Не менее напряженную работу вели и уездные Советы. 
3. А. Аминев это показывает на примере Белебеевского уезда. В 
Белебее 5 июня 1918 г. было созвано экстренное заседание уезд- 
ного Совета, на котором для оперативного руководства мобилиза- 
нией была создана Чрезвычайная комиссия из трех человек BO 
главе с председателем уездного Совнаркома коммунистом 
П. Н. Клюевым. В уезде было введено военное положение, укреп- 
лялись существующие отряды боевых дружин, успешно проводи- 
лись мобилизации в ряды Красной Армииё. Как это видно из 
литературы, большую агитационную и организаторскую работу по 
формированию и укреплению отрядов и частей Красной Армии 
вели председатель Уфимского губкома РКП(б) и губревкома 
Б. Н. Нимвицкий, председатель Бирского укома партии и ревкома 
И. С. Чернядьев, члены агитационно-вербовочного отдела Уфим- 
‘ского губревкома IT. 3. Кузнецов, В. М. Алексакин, П. И. Деткин 
и др. я 

Предметом особой заботы партии и Советов являлось увели- 
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чение численности рабочих в Красной Армии. В литературе содер- 
жится интереснейший фактический материал, отражающий выда- 
ющуюся роль Советов в мобилизации пролетарских сил на борьбу 
с интервентами и внутренней контрреволюцией. Из исследования 
Г. И. Гужвенко, например, видно, что 28 мая 1918 г. Миньяр- 
ский исполком Совета рабочих депутатов обратился с призывом 
к рабочим и населению встать на защиту диктатуры пролетариата. 
На митинге был образован рабочий отряд из 300 человек. Совет 
рабочих депутатов постановил временно закрыть завод и заняться 
усиленной военной подготовкой всех рабочих от 18 до 40 лет, спо- 
собных носить оружие?. Миньярский отряд, говорится в много- 
томной «Истории гражданской войны СССР», выступил на защиту 
Златоуста. О напряженной, разносторонней деятельности пар- 
тийных организаций и Советов рабочих депутатов по созданию 
частей Красной Армии в добровольческий период можно судить и 
по работе Верх-Исетского Совета Екатеринбурга. «Совет и пар- 
тийный комитет завода, — пишут авторы «Очерков истории Сверд- 
ловска», — даже ночью не знали покоя. Нужно было достать про- 
довольствие, обмундирование, отыскать инструкторов из числа 
верных Советской власти военных специалистов»!". 

Видную роль сыграли Советы и в добровольческой мобилиза- 
ции крестьянской бедноты. М. А. Молодцыгин приводит один из 
примеров формирования сельской дружины, описанный в’«Ураль- 
ском рабочем» за 13 июня 1918 г.: «В ночь на 28 мая в село Ос- 
танинское Глинской волости пришла телеграмма Екатеринбург- 
ского уездного военного комиссара о высылке в Екатеринбург от- 

ряда в связи с мятежом белочехов. Сразу же собрался сельский 

Совет. Коммунисты и бывшие фронтовики решили: надо посылать. 
Наутро на общем собрании граждан провели запись добровольцев. 
А вечером отряд убыл в Екатеринбург»!. По предложению 
большевиков, рассказывается в книге «Гражданская война и ино- 
странная интервенция на Урале», объявили себя мобилизованными 
все делегаты открывшегося 28 мая 1918 г.. Шадринского уездного 
съезда Советов. Они приняли обращение к рабочим и беднейшим 
крестьянам уезда с призывом взяться за оружие и сразу после 
съезда разъехались на места, чтобы начать вербовку добровольцев 
в Красную Армию. Уездный комитет партии, руководимый 
А. А. Ждановым, направил в помощь деревенским активистам 
опытных организаторов и агитаторов!3. В этой же книге говорится, 
что при содействии члена Камышловского уездного исполкома 
Н. Н. Брюханова в Кочневской волости было сформировано 3 от-= 
ряда. Один из них включал примерно 400 коммунистов и беспарз 
тийных бедняков. Командовал отрядом один из активных его Op- 
ганизаторов, казначей Кочневского волостного исполкома Л. Ф. He- 
красов"“. 
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Исследователи, в частности П. П. Бажов, О. A. Васьковский, 
М. А. Молодцыгин, обратили внимание на особенно высокую 
политическую активность беднейшего крестьянства тех волостей, 
которые, находясь вблизи пролетарских центров и крепких пар- 
тийных организаций, испытывали сильное их влияние. Историки 
относят это к Шадринскому и Камышловскому уездам и считают 
не случайным появление именно в этих уездах многих активных 
добровольческих отрядов бедноты. В Камышловском уезде, на- 
пример, подчеркивает М. А. Молодцыгин, из действовавших в 
июне более чем 50 вооруженных дружин большинство были кре- 
стьянскими!?. 

Определенную агитационно-пропагандистскую и организатор- 
скую работу Советы проводили по привлечению в Красную Армию 
трудовых казаков. А. П. Ермолин, специально исследовавший 
деятельность оренбургских большевиков: по созданию краснока- 
зачьих отрядов, отмечает что на заседании Оренбургского губис- 
полкома 3 июня 1918 г. было принято решение призвать трудовое 
крестьянство и казачество к активной борьбе против контррево- 
люции, объявить мобилизацию всех, кому дороги завоевания рево- 
люции. Для претворения в жизнь этого постановления, пишет 
A. П. Ермолин, в станицы выехали члены губисполкома. При 
Оренбургском губисполкоме был создан штаб, занимавшийся фор- 
мированием казачьих частей! . Из других материалов, опублико- 
ванных историком, видно, что в начале июня 1918 г. по инициати- 
ве Верхнеуральского комитета партии уездный съезд Советов при- 
нял постановление: немедленно заняться подготовкой обороны 
города и уезда, закончить формирование отрядов и полков Крас- 
ной Армии’”. 

Некоторые историки обратили внимание на то, что в период 
добровольческих мобилизаций обстановка вынуждала местные 
Советы в ряде случаев прибегать к проведению обязательной мо- 
билизации. Ю. И. Кораблев, М. А. Молодцыгин сообщают, что 
пленум исполкома Уральского областного Совета еще 22 мая 
1918 г. принял постановление произвести частичную мобилизацию 
рабочих и беднейших крестьян нескольких призывных возрастов. 
Эти же авторы подчеркивают, что всеобщая добровольческая мо- 
билизация, объявленная партийными и советскими органами. Ура- 
ла после начала белочешского мятежа, имела элементы обязатель- 
ности: в ряде уездов Уфимской и Вятской губерний местные Сове- 
ты устанавливали норму представления добровольцев — от каж- 
дой волости по 10—25 человек. М. А. Молодцыгин отмечает, что 
Уральский окружной военный комиссариат уже в начале июня, 


в момент обострения боевой обстановки, прибегал по согласова-. 


нию с органами Советской власти к принудительной мобилизации. 


Так, 3 июня окружной комиссар С. А. Анучин телеграфировал | в. 
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Невьянск, что «по решению Совета можно произвести мобилиза- 
цию одного—двух годов, однако без ущерба для производства»!9. 
Исследователи справедливо пришли к выводу, что подобная прак- 
тика приобрела довольно большое распространение и что добро- 
вольческая мобилизация явилась своего рода переходной формой 
к комплектованию Советских Вооруженных Сил на основе всеоб- 
шей воинской повинности?. Ю. И. Кораблев и М. А. Молодцыгин 
не без основания полагают, что первые опыты местных Советов 
по проведению обязательных мобилизаций в добровольческий пе- 
риод послужили основой для выработки центральными органами 
решений, указаний, инструкций по проведению призывов?'. 

Анализ литературы показывает, что историки добились сущест- 
венных успехов в изучении проблемы добровольческих мобилиза- 
ций в Красную Армию на Урале в начальный период гражданской 
войны. Они верно показали патриотический подъем передовой час- 
ти трудящихся, подчеркнули решающую роль коммунистов вук- 
реплении Красной Армии, повышении ее боевой мощи, правильно 
увидели в мобилизации коммунистов на фронт одно из проявлений 
руководящей роли партии на местах в вопросах военного строитель- 
ства, выявили роль Советов в проведении добровольческих при- 
зывов. Вместе с тем исследователи, недостаточно отобрав и осмыс- 
лив материал, упрощенно подошли к освещению ряда вопросов 
темы. В частности, они утверждают, что пример коммунистов, от- 
правлявшихся на фронт, нашел широкую поддержку трудящихся 
масс, что уже в первые дни белочешского мятежа, как пишет 
З. А. Аминев, «огромное большинство рабочих и трудящихся 
крестьян было полно решимости по первому зову Советской влас- 
ти встать на ее защиту»"?. Такой вывод делается без учета той 
неблагоприятной расстановки классовых сил, которая сложилась 
на Урале в начальный период гражданской войны. В литературе 
недостаточно учитывается, что добровольческая мобилизация, кото- 
рая была проявлением высшей сознательности трудящихся масс, 
коснулась главным образом рабочих и передовой части крестьян- 
ства. | 

Не все благополучно со статистикой исследований. Некрити- 
ческий подход некоторых историков к источникам привел к тому, 
что цифровой материал, приведенный в литературе, чрезвычайно 
разноречив. Встречаются различные, существенно отличающиеся 
друг ет друга цифры, касающиеся численности мобилизованных 
коммунистов. На это уже обратил внимание В. В. Дубленных в 
историографической статье, где он подводит итоги изучения исто- 
рии партийных мобилизаций на Урале. Исследователь не только 
установил разночтения в литературе, но и попытался уточнить 
некоторые факты, имеющие отношение к мобилизации коммунис- 
тов. В. В. Дубленных прав, указывая на необходимость более 
тщательного анализа источников, комплексного изучения пробле- 
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мы?3. Такой подход к делу, на наш взгляд, дает возможность по- 
лучить правдивое представление о масштабах добровольческих 
мобилизаций на Урале вообще и партийных в частности. 
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СОВРЕМЕННАЯ БУРЖУАЗНАЯ ИСТОРИОГРАФИЯ 
РОЛИ КОММУНИСТИЧЕСКОЙ ПАРТИИ х 
В РЕВОЛЮЦИОННОЙ БОРЬБЕ ТРУДЯЩИХСЯ 
УРАЛА И СИБИРИ В БЕЛОГВАРДЕЙСКОМ ТЫЛУ 
(1918—1919) 


Исторический опыт Коммунистической партии в организации 
революционной борьбы трудящихся в тылу интервентов и бело- 
твардейцев имеет непреходящее значение. В современных услови- 
ях активизации революционно-освободительной борьбы народов 
против реакционных режимов оно приобретает особую актуаль- 
ность. Масштабная по размаху, глубине и силе своего воздействия 
борьба трудящихся в тылу восточной контрреволюции. не могла 
не найти отражение в современной американской и английской 
буржуазной историографии иностранной военной интервенции и 
тражданской войны в СССР. Распространенные в ней трактовки 
причин, характера и движущих сил революционного сопротивления 
в тылу антинародных режимов на востоке России, в частности в 
Сибири, критически рассмотрены в работах С. Ф. Фоминых!, 
Г. Е. Рейхберга и А; П. Шурыгина?. Важным результатом этих 
работ следует признать выявление и критический анализ ряда 
буржуазных версий роли большевистских организаций в руко- 
зодстве подпольной борьбой и партизанским движением в тылу 
сибирской контрреволюции. | 

Вместе с тем не получили должного освещения общие историо- 
графические схемы советологов относительно процесса становле- 
ния и утверждения партийного руководства революционной борь- 
бой масс в тылу врага. Также не определены местоположение и 
функции версий в контексте основополагающих концепций буржу- 
азной историографии деятельности Коммунистической партии в 
период гражданской войны. Очевидно, решение этих проблем 
предполагает специальное историко-партийное исследование. В 
рамках данной статьи автор предпринял попытку краткого рас- 
смотрения некоторых аспектов вышеназванных проблем. 

Советскими исследователями установлено в качестве историо- 
графического факта широкое и устойчивое распространение в сов- 
ременной западной буржуазной литературе концепции, согласно 
которой в период интервенции и гражданской войны в СССР про- 
исходило якобы установление «диктатуры партии», «тоталитарно- 
го режима»3. Деятельность Коммунистической партии, рассматри- 
ваемая буржуазными идеологами сквозь призму этого ложного 
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стереотипа, предстает отраженной в превратном свете. Посредст- 
вом интерпретаций, соответствующих концепции «диктатуры пар- 
тии», советологи пытаются дать искаженное освещение борьбы 
трудящихся в тылу восточной контрреволюции. 

Большинство буржуазных историков среди причин, обусловив- 
ших начало революционного движения в белогвардейском тылу 
на востоке страны, главные видят в жестокостях колчаковцев*, 
а также в стремлении крестьянского населения «защитить свою’ 
жизнь и свою собственность». Буржуазные авторы стремятся при-- 
писать революционному движению, в частности партизанскому, 
_стихийность и отсутствие политического характера. Они пытаются 
представить, что состояние «полнейшего хаоса», царившее в сель- 
ских местностях «колчакии», и деятельность «красных» и «зеле- 
ных»... убивающих и грабящих без разбора»б, стали возможны п®- 
тому, что «белые никогда не вступали в борьбу со своими кресть- 
янскими мятежниками, которым было позволено организовывать-- 
ся в партизанские и полувоенные отряды»”. 

Содержание данных трактовок свидетельствует о том, что бур- 
жуазные историки находятся в добровольном плену методологи- 
чески порочного подхода, основанного на отрицании классового: 
характера гражданской войны. Методологическая ограниченность, 
носит классово-обусловленный характер и способствует сокрытию’ 
главного — того, что злоупотребления, репрессии и жестокости 
белогвардейских властей являлись следствием их политических 
целей. Классовая политика этих режимов, реакционная, антина- 
родная по своей сути, объективно не могла быть справедливой по’ 
отношению к трудящимся, не могла не сопровождаться жестокос- 
тями. Поэтому борьба трудящихся в тылу контрреволюции в ко- 
нечном счете была не инстинктивной реакцией масс на репрессии 
белогвардейцев, а являлась борьбой против попыток реставрации 
буржуазно-помещичьего строя, за восстановление Советской влас- 
ти. В свете изложенного нетрудно заметить подмену буржуазны- 
ми авторами причины следствием, что предопределяет искаженное 
объяснение революционной борьбы трудящихся в тылу врага. 


Неверное исходное положение обусловливает ошибочное опре-.` 


леление буржуазными историками начала борьбы и ее характера. 
Они пытаются отнести ее начало ко времени установления колча- 
ковской диктатуры и наделить этот процесс стихийным характе- 
ром. Типично в этом отношении утверждение американского исто- 
рика К. Смита. «Самопроизвольный рост партизанской деятель- 
ности... — пишет он, — проявился главным образом после уста- 
новления власти Колчака»8. Указанные выводы соотносятся с 
буржуазными трактовками роли Коммунистической партии в ре- 
волюционной борьбе трудящихся в тылу восточной контрреволю- 
ЦИИ. | 
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Партийное руководство борьбой трудящихся масс в бело- 
гвардейском тылу на востоке страны признано многими амери- 
канскими и английскими историками. Особенно высоко они оце- 
нивают систему организации руководства большевистской партии 
подпольной работой и партизанским движением. Дж. Эриксон от- 
мечает, что борьба трудящихся организовывалась и направлялась 
Урало-Сибирским бюро ЦК РКП(б), «важным военно-политичес- 
ким центром»?. Р. Сервис подчеркивает, что его состав «назна- 
чался из Москвы», т. е. Центральным Комитетом партии. Буржу- 
азные авторы указывают также, что деятельность партии распро- 
странялась на организацию и руководство как подпольем, так и 
партизанским движением. «...Когда территория должна была 
быть оставлена и города сданы белым, — пишет У. Чемберлин, — 
здесь всегда находилась группа коммунистов, чтобы остаться для 
ведения подпольной работы и пропаганды, чтобы воспользоваться 
проявлением недовольства среди рабочих и крестьян»!". «Парти- 
занское движение, — отмечает Дж. Уайт, — не только следовало 
тщательно разработанным планам, вырабатывавшимся на пери- 
одических конференциях, но и руководствовалось из политичес- 
ких и военных стратегических центров, из которых направлялась 
вся деятельность»? партии в этой области. Советологи при- 
знают, что в белогвардейском тылу существовало «мощное, хоро- 
шо организованное коммунистическое движение»!, «тщательно 
подготовленная организация единомышленников», подобной ко- 
торой «не имел ни один из белых режимов»!. 

Однако буржуазная историография связывает начало деятель- 
ности партии за линией Восточного фронта с установлением дик- 
татуры Колчака. Тем самым буржуазные историки умалчивают о 
становлении большевистского подполья и развертывании парти- 
занского движения летом—осенью 1918 г. К. Мэннинг, например, 
вообще заявляет о том, что большевики, оказавшиеся с лета 
1918 г. в тылу восточной контрреволюции, «находились не в та- 
ком положении. чтобы слишком серьезно угрожать конструктив- 
ной работе»!6 белогвардейских правительств. Данная точка зре- 
ния вступает в противоречие с конкретным историческим матери- 
алом. 

К осени 1918 г. интервенты и белогвардейцы оккупировали 
восточную часть территории Советской России. Местные органи- 
зации Коммунистической партии в этих районах были разгромле- 
ны. Однако враги оказались не в состоянии уничтожить их до 
конца, предотвратить влияние коммунистов на массы трудящихся. 
«Меняя формы работы, уходя в подполье, они сохранили главное 
и решающее — сочувствие и поддержку пролетарских слоев на- 
селения»!7. Уже в первые месяцы гражданской войны Коммуни- 
стическая партия приступила к целенаправленной деятельности по 
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организации большевистского подполья на Урале ив Сибири. 
Ее возглавлял Центральный Комитет партии. Секретарь 
ЦК РКП (6) Я. М. Свердлов осуществлял практическое руковод- 
ство работой коммунистов в тылу восточной контрреволюции. На- 
чало процессу собирания партийных сил и организационному 
оформлению большевистского подполья было положено в июле 
1918 г. созданием в Тюмени Организационного бюро РКП (6) Си- 
бири. Члены Оргбюро совместно с активными коммунистами-под- 
польщиками провели большую работу, в результате которой ста- 
ло возможно проведение 18—22 августа (1—5 сентября) 1918 г. 
в Томске 1-й Сибирской (Западно-Сибирской) подпольной пар- 
тийной конференции!. Это свидетельствовало о происходившей 
перегруппировке сохранившихся партийных сил. Конференция 
стала возможной благодаря налаживающейся деятельности под- 
польных партийных организаций, а также работе, проделанной 
талантливыми и опытными коммунистами-руководителями. Созыв 
ее отразил стремление коммунистов консолидировать свои ряды, 
выработать четкую программу борьбы трудящихся с контрреволю- 
цией. Проведение подпольной конференции явилось свидетельством 
прочности позиций и растущего влияния Коммунистической пар- 
тии в пролетарских массах. | 

Сразу после свержения Советской власти на Урале ив Сибири 
белочехи и белогвардейцы ощутили активное сопротивление трудя- 
щихся наступлению контрреволюции, результаты деятельности 
большевистских организаций. Приказом ‹ командующего группой 
чехословацких войск Р. Гайды от 25 июля 1918 г. на участке же- 
лезной дороги Барабинск-Красноярск вводилось военное положе- 
ние, к востоку от Красноярска — осадное. Гайда отмечал в при- 
Kase: «...Y себя за спиной чувствую не только A, но и вверенные 
мне войска работу большевиков». Летом 1918 г. коммунисты 
налаживали сеть революционного подполья в городах, на пред- 
приятиях. По свидетельству А. Н. Зыкова, являвшегося членом 
подпольного Челябинского городского комитета партии, руководи- 
телем подпольной организации в железнодорожных мастерских 
города, уже к концу августа 1918 г. подпольные ячейки работали 
во всех цехах, организуя рабочих в десятки внутри каждого це- 
ха и по месту жительства?9. 

В первые месяцы власти белогвардейцев деятельность ураль- 
ских и сибирских коммунистов развивалась в различных фор- 
мах и направлениях. Большевики умело решали задачи использо- 
вания профсоюзов, активизации забастовочной борьбы пролетари- 
ата?!. Примером тому является забастовка железнодорожников, 
проходившая 7—22 октября 1918 г. на протяжении Транссибир- 
ской магистрали от Челябинска и Тюмени до Верхнеудинска?^. 
Забастовочная борьба охватила тогда многие районы восточной 
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территории. По неполным данным только в Сибири с июня по ав- 


густ 1918 г. прошло 16 массовых забастовок. В 8 случаях рабочие | 
выставляли политические требования, другие 8 забастовок, начи- 
навшиеся как экономические, по ходу их проведения все более 
принимали политическую окраску?3. Массовые выступления рабо- 


чего класса создавали серьезную угрозу режимам восточной 


контрреволюции. Так, Сибирское правительство было вынуждено 
специально рассмотреть вопрос о положении, сложившемся в 
результате проводимой 9—10 июля 1918 г. политической забастов- 
ки шахтеров Анжерки и Судженки?“. В этом районе и в полосе 
железной дороги белогвардейцы ввели военное положение*5. 

Еще большую угрозу для правительств контреволюции летом и 


осенью 1918 г. представляла вооруженная борьба трудящихся. 


Важной формой этой борьбы явилось партизанское движение, ос- 
новы которого закладывались в летние месяцы 1918 г. На Юж- 
ном Урале, например, из числа некоторых советских вооруженных 


формирований, оказавшихся в июне 1918 г. на партизанском по- 


ложении, было создано воинское соединение — Сводный Ураль- 
ский отряд. Легендарный — полуторатысячекилометровый рейд 
уральских партизан, завершившийся выходом в расположение 3-H 
армии Восточного фронта 10 тыс. красных бойцов, оказал разру- 
знающее воздействие на глубокий тыл врага?б. В Сибири летом 
1918 г. подпольные большевистские организации Барнаула, Ан- 
жеро-Судженска, Новониколаевска и Томска создали несколько 
партизанских отрядов, преимущественно из рабочих?”. 

Значительная роль в развитии массового партизанского движе- 
ния принадлежала сельскому большевистскому подполью, KOTO- 
рое начало складываться к осени 1918 г. Диапазон его деятель- 
ности в селах Урала и Сибири был широк. Так, образовавшаяся 
летом 1918 г. в Куяганской волости Бийского уезда и руководи- 
мая коммунистами Бийска большевистски настроенная группа 
подпольщиков в основном вела агитационно-пропагандистскую, 
разъяснительную работу среди трудового крестьянства, а в HO- 
следующем участвовала в создании подпольной типографии в 
с. Александровка?8. В селах Курганского уезда Тобольской гу- 
бернии уже в декабре 1918 г. насчитывалось до 250 членов под- 
польных организаций и групп, созданных и руководимых курган- 
ским городским подпольным большевистским комитетом. Сель- 
ские подпольщики этого уезда осуществили ряд диверсионных 
актов на железной дороге. Подпольная большевистская группа, 
действовавшая в селах Ново-Михайловском и Седельниково Тар- 
ского уезда Тобольской губернии, занималась агитационной, орга- 
низационной и военно-технической подготовкой вооруженной борь- 
бы трудящегося крестьянства этой местности с белогвардейскими 
властями30. 
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Создание организаций и групп революционного подполья и об- 
‘разование небольших партизанских отрядов в сельских местностях 
Сибири летом 1918 г., как правило, предшествовало крестьянским 
вооруженным восстаниям, прокатившимся в районах края в конце 
лета и осенью 1918 г. Только 7 крупных крестьянских восстаний 
охватили более 70 волостей 7 уездов Сибири, в них приняли уча- 
стие свыше 35 тыс. человек3!. Восстания вспыхнули в сибирской 
деревне во многом под влиянием большевиков и руководимых 
ими подпольных организаций. Несмотря на то, что восстания были 
жестоко подавлены контрреволюцией, они придали борьбе трудя- 
щихся новое качество. В районах их возникновения начинало раз- 
виваться массовое партизанское движение. 

Борьба трудящихся Урала и Сибири, равернувшаяся под руко- 
водством Коммунистической партии в тылу контрреволюции’ ле- 
том — осенью 1918 г., являлась составной частью гражданской 
войны, была борьбой против антинародных режимов, за восста- 
новление Советской власти. Эта борьба была исторической реаль- 
ностью, масштабность и характер которой на себе испытали интер- 
венты и белогвардейны. Однако эта историческая реальность со- 
ветологами замалчивается либо априорно отрицается. 

Буржуазные историки пытаются утверждать, что подъем ‹ пар- 
тизанского движения зимой 1918 — весной 1919 г. был вызван 
исключительно жесткими мерами, «при помощи которых он (Кол- 
чак. — А. К.) пытался контролировать»3? население. Сибирское 
крестьянство, указывают Дж. Уайт и Дж. Светтенхейм, «не имев- 
шее склонности к утонченным философским идеям...» и не выка- 
зывавшее «желание браться за оружие и сражаться за теорети- 
ческие цели»33, «в отчаянии присоединилось к большевикам»”“. 
Буржуазные авторы, в частности К. Мэннинг, К. Смит, пишут, 
что «крестьяне собирались в отряды для защиты самих себя от 
белых реквизиционных отрядов, но, между тем, имея слабое поли- 
тическое сознание, они сравнительно легко попадали под влияние 
большевиков»35, которое в конце концов стало преобладающим?6. 
Последнее суждение некоторые советологи (У. Чемберлин, Г. Сти- 
фенсон, А. Улам) оспаривают, считая, что партизанское движение 
«как целое, вероятно, не может быть охарактеризовано как ком- 
мунистическое»37, так как «только небольшое число партизанских 
отрядов находилось под руководством большевиков»38, а наряду 
с ними действовали «независимые, частично анархистские кресть- 
янские отряды, сражавшиеся иногда вместе с большевистскими 
отрядами, иногда против них»”. Данные суждения призваны убе- 
дить читателя в непричастности Коммунистической партии к подъ- 
ему партизанского движения, в некоем взятии партией этого 
движения «под свой контроль»“0 после «проникновения» в него и 
«захвата» его руководства“!. Таким образом, очевидно стремление 
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буржуазных авторов обосновать вывод об установлении большеви- 
стской «диктатуры» в партизанском движении на востоке страны. 

Критический анализ методологических основ рассматриваемых 
версий выявляет их научную несостоятельность, антиисторизм. За- 
падные историки, отрицая классовый характер гражданской вой- 
ны, игнорируют социально-политические факторы, определявшие 
развитие партизанского движения, объективную необходимость и 
возможность осуществления руководящей роли Коммунистичес- 
кой партии в революционной борьбе трудящихся масс.в белогвар- 
дейском тылу. Это предопределяет сугубо идеалистический, субъ- 
ективистский характер содержания буржуазных трактовок. — Бур- 
жуазные авторы идеализируют стихийность, выпячивая «спонтан- 
ный» характер партизанской борьбы, неосознанность участниками 
ее политической направленности. К тому же они оперируют xa- 
рактеристикой «стихийность» безотносительно к этапам и пери- 
одам партизанского движения. В конечном счете элементы стихий- 
ности абсолютизируются. 

Историки-марксисты видят в элементах стихийности партизан- 
ского движения не только недостаточный уровень политического 
сознания у части трудящихся, главным образом крестьянства, но, 
руководствуясь ленинским положением о том, что стихийность 
«представляет из себя, в сущности, не что иное, как зачаточную 
форму сознательности»“?, считают, что элементы стихийности — 
это проявление изначальных форм самоорганизации трудящихся 
масс, получающих наибольшее распространение на первых этапах 
революционной борьбы. В. И. Ленин отмечал, что не может быть. 
такой революции, «когда бы массы поднялись сразу и вполне ор- 
ганизованно»*3 «Капитализм, — писал В. И. Ленин, — не может 
рухнуть иначе, как чрез посредство революции, поднимающей в 
ходе борьбы незатронутые раньше массы. Стихийные взрывы при 
нарастании революции неизбежны. Ни одной революции без это- 
го не было и быть не может»“4. К взрывам, содержащим элементы 
стихийности, можно отнести крестьянские восстания, происходив- 
шие в Сибири осенью 1918 г. Элементы стихийности наблюдались 
в период нарастания партизанского движения зимой 1918/19 г., 
имели место в период массовой партизанской войны, развернув- 
шейся с осени 1919 г. Однако они не определяли политический 
характер партизанского движения в целом. Во все возрастающей 
степени оно обретало большевистское идейно-политическое руко- 
водство, получало со временем все большее организационное офор- 
мление. 

Представляется ненаучной постановка буржуазными авторами 
вопроса о низком уровне политического сознания сибирского кре- 
стьянства, HOO они рассматривают крестьянство как социальчо од- 
нородную массу населения, не учитывая этапы и периоды в разви- 
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тии политического сознания отдельных слоев населения села, а 


также влияние на этот процесс объективных и субъективных фак- 
торов. Уровень политического сознания трудящегося крестьянства 


не являлся неизменной величиной, как это предстает в трактов- | 


ках буржуазных историков. Динамика глубинных социально-эко- 
номических процессов, определяемых содержанием и условиями 
развития социалистической революции, обостренной классовой 
борьбой, принявшей форму гражданской войны, реализовывалась 
в росте политического сознания трудящихся масс крестьянства, в 
том числе его средних слоев. 

Вместе с тем формирование политического сознания у трудя- 
щихся было обусловлено не только объективными, но и субъек- 
тивными факторами, среди которых решающим явилось влияние 
Коммунистической партии. Это воздействие не ограничивалось ру- 
ководством организаций большевистского подполья или некоторых 
коммунистов деятельностью партизанских центров и отдельных 
отрядов, которое буржуазные авторы искаженно трактуют как «на- 
вязывание» большевиками своей «воли» партизанскому движению. 
Воздействие партии на сознание крестьянских масс, включая и 
середняцкие слои, было гораздо шире и глубже. Оно определялось 
всем содержанием. политики партии, в частности решением аграр- 
ного вопроса. На сознание трудящегося крестьянства восточных 
районов, занятых интервентами и белогвардейцами, огромное вли- 
яние оказывали победы Красной Армии, которые трудящиеся спра- 
ведливо относили на счет успешной политики ленинской партии. 
Активное воздействие на сознание трудящегося крестьянства так- 


же оказывала деятельность большевистского ПОДПОЛЬЯ, НОНО 


BO коммунистами партизанской борьбой. 
Вопросы руководства партизанским движением находились в 


поле зрения ЦК PKII(6)* и лично В. И. Ленина, внимательно 


анализировавшего имеющиеся у него данные о действиях парти- 
зан*б. С целью усиления организованности партизанского движе- 
ния Сибирское бюро ЦК РКП(б) направляло во вражеский тыл 
спениальных представителей“7. 

Действовавшие в белогвардейском тылу большевики Урала и 


Сибири в своей работе исходили из указаний центральных партий- 


ных органов, а также из обстановки, сложившейся на востоке стра- 

1-я Сибирская подпольная конференция РКП(б) приняла ре- 
шение о подготовке вооруженных восстаний рабочих и крестьян“. 
2-я Сибирская подпольная конференция большевиков признала 
основной задачей подготовку восстания для восстановления Совет- 
ской власти в Сибири и объединения ее с Советской Россией“9. 
Коммунисты должны были взять «на себя руководство всеми вос- 
станиями рабочего класса и крестьянства, даже стихийно воз- 
чикавшими в Сибири». Повстанческое движение рабочих и кре- 
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стьян, развивавшееся под большевистским влиянием, было глав- 
ной формой классовой борьбы революционных масс трудящихся в 
тылу восточной контрреволюции во второй половине 1918 г. и на- 
чале 1919 г. Несмотря на поражения вооруженные восстания про- 
летариата?! и трудящегося крестьянства имели большое значение. 
Они вызывали все новые волны революционного натиска трудя- 
щихся масс, оказывали непосредственное воздействие на развитие 


партизанского движения. 


С конца 1918 г. в условиях нарастания партизанского движе- 
ния возрастала его роль в общем потоке революционной борьбы. 
Это нашло отражение в тактическом курсе подпольных партийных 
организаций. Состоявшаяся в марте 1919 г. в Омске 3-я Сибирская 
подпольная конференция РКП(б) признала главной формой рево- 
люционной борьбы организованные вооруженные восстания рабо- 
чих, крестьян и солдат. Вместе с тем, учитывая нарастание пар- 
тизанского движения, конференция подчеркнула важность органи- 
зации партизанской войны??. Линия большевиков на овладение и 
руководство партизанским движением была конкретизирована в 
документах конференции постановкой ряда задач. Одна из них 
заключается в том, что «группа партизанских отрядов, распрост- 
ранив свое влияние на обширный район, должна приступить к ор- 
ганизации в эТих местах Советской власти впредь до реорганиза- 
ции ее на правильных, Совнаркомом утвержденных основаниях»?3. 
Образование в Сибири советско-партизанских районов, крупней- 
шие из которых формировались во второй половине 1919 г.54, сви- 
детельствовало об успешном решении этой задачи, о последова- 
тельном осуществлении большевистским подпольем решений 3-й 
Сибирской подпольной конференции РКП(б). В свете изложенного: 
представляются несостоятельными попытки большинства буржу- 
азных историков приписать большевикам «непричастность» к воз-. 
никновению партизанского движения, «проникновение» в уже 
сформировавшееся движение и «захват» его руководства. Органи- 
зационное и идейно-политическое оформление партизанского дви- 
жения с самого начала проходило под определяющим воздействи- 
ем Коммунистической партии. 

Партизанское движение представляло собой сложное явление. 
В Сибири, в отличие от Урала, в составе действовавших партизан- 
ских отрядов численно преобладали трудящиеся крестьяне. В силу 
этого даже в тех отрядах, в которых была значительной рабочая 
прослойка, наблюдались проявления неорганизованности и недис- 
циплинированности. В партизанском движении в Сибири сущест- 
вовали также некоторые отряды, подверженные анархизму. К ним 
прежде всего относились отряды И. П. Новоселова, I]. К. Лубкова 
и Г. Ф. Рогова, действовавшие в Томской и Алтайской губерниях??. 
Коммунисты вели настойчивую борьбу с кулацко-эсеровско-анар- 
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хистскими элементами в партизанском движении", утверждая в 
нем организованность, сознательную дисциплину?’ и социалисти- 
ческие идеалы в классовой борьбе трудящихся?8. Логика классовой 
борьбы заставляла партизанские массы признавать необходимость 
дисциплины, принимать организационное и идейное руководство 
Коммунистической партии. 

Наличие отдельных анархистских отрядов, проявления мелко- 
буржуазной революционности отнюдь не определяли политический 
характер партизанской борьбы. Она носила характер решительно- 
го классового сражения рабочих и трудящихся крестьян за уста- 
новление Советской власти. «Наилучшая форма управления наро- 
дом есть власть Советов крестьянских и рабочих депутатов...» — 
отмечалось в приказе Главного . Военно-революционного штаба 
степно-алтайских партизан от 14 сентября 1919 г. Борьба за Сове- 
ты являлась стержнем партизанского движения. Возникновение и 
развитие партизанского движения под лозунгом «Вся власть Со- 
ветам!» свидетельствовало об определяющем идейно-политическом 
влиянии на него Коммунистической партии. 

Критическое рассмотрение трактовок, определяемых концеп- 
цией «диктатуры партии», позволяет сделать вывод о научной не- 
состоятельности попыток интерпретации роли Коммунистической 
партии в организации борьбы трудящихся в тылу восточной 
контрреволюции с позиций названной концепции, не имеющей ни- 
чего общего с реальным историческим явлением. Широкое распро- 
странение в буржуазной историографии антикоммунистических 
стереотипов обусловливает настоятельную необходимость активи- 
зации критико-историографических исследований, дальнейшую 
разработку конкретных проблем историко-партийной науки. 
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